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TINERETUL SI CRESTINISMUL* 

DE 

NICHIFOR CRAINIC 

V remea noastrS e vremea tineretului. 

O lume veche se dSramS, o lume nouS isi cautS formele de viaJS. Pulsul ei zvSc- 
neste in arterele tineretului. Puis iutit de neliniste, intretSiat de nesigurante, biciuit de 
enigme. Intre generatia veche si genera|ia nouS exists, incontestabil, un hiatus. Nelinistile 
genera^iei vechi se transforms in suspine dupS lumea care amurgeste ; zbuciumSrile ge- 
neratiei noi sunt nSdejdi aruncate spre lumea care vine. De aceea tineretul e azi preo- 
cuparea universale. Statele in care viata socials isi cauta mai accentuat noile forme de 
asezare si-au fScut din aceasta preocupare de tineret problema principals. Italia fascists 
si Rusia sovieticS si-au legat destinul de generajia tanSrS. Germania, unde zbuciumul 
cSutSrilor oscileaza intre extrema dreaptS si extrema stangS isi bizuie triumful, fie intr'o 
direcjie fie in cealaltS, pe tineret. 

Lupta pentru noile tipare de via|3 nu are insS numai un caracter politic si social. 
Tendinta ei este sa consolideze noile forme intr'o concepjie integrals de exist entS, fie ea 
conceppa religioasS, fie conceptia ateistS. Din Evul Mediu ideea metafisica n'a mai fost 
atat de adanc amestecatS in actualitatea vie. DacS sub acest raport, epoca liberalismului 
burghez se caracterizeazS printr'o indiferentS metafizica ce ingSduia calea mediocritSjii, 
tendintele dominante ale vremii de azi merg panS la extrem; panS la suprema afir- 
majie sau pana la suprema negate. Crestinismul si ateismul sant punctele culminant care 
solicits psihologia zbuciumata a generatiei tinere. Am putea sS definim spiritul nou al 
vremii prin oroarea fata de dimensiunile mijlocii si prin pasiunea exclusivistS a liniilor 
infinite: fie linia orizontalS, de platitudine uniforms, a comunismului ateist, fie verticala 
infinitS a ierarhiilor cimentate de spiritualismul crestin. A urea mediocritas a lui Horajiu 
e o formulS de viatS calmS ce nu-si gSseste locul in gigantica incordare de forte a e- 
pocei noastre. 

Asa dar, problema raportului dintre tineret si crestinism nu e azi o problems numai 
de catehezS si de pastorals in care biserica sS aibS initiativa, ci o problems de atitudine 
impusS tineretului de spiritul extremist al vremii. Tineretul nostru romanesc, in bStaia 
curentelor contrarii ce vin dinspre apusul fascist si dinspre rSsSritul bolsevic, se gSseste in 
situajia de a lua sua sponte o atitudine sau alta fa{5 de crestinism. Bisericii ii rSmane 
sarcina sS capteze si sS filtreze valurile afirmative ce-i nSvSlesc in prag sau sS indiguiascS 
valurile negative sj rebele ce-i bat in coasts. 

Noi vom considera raportul dintre tineret si crestinism sub unghiul inijiativei tine- 
retului de a se apropia de Iisus Hristos. Aceasta ni se pare trSsStura fundamentals a pro- 
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blemei ce ne preocupS aici. Considerable noastre vor avea in vedere tineretul univer- 
sitar fiindcS in sanul lui tendinfele sant mai clare si inlesnesc astfel concluzii mai sigure. 

Pe de alta parte, regimul politic al Romaniei actuate nefiind nici fascist nici bolsevic, 
ci tin regim de indiferenfS democraticS, ne ingSduie sS observSm mai just tendintele ti- 
neretului a cSrui spontaneitate e garantata de libertatea deliberSrii si a obfiunii. 

Vom spune ceva mai mult t statul nostra, in a cSrui constitute scrie cS biserica or- 
todoxS e biserica dominants, practica acest principiu ca o simplS formalitate oficialS, fe- 
stivS si decorativa. In realitate e un stat laic, indiferent din punct de vedere religios, gata 
oricand sS socoteasca religia ca o simpla afacere particulars dupa cea mai buna regulS 
democratica si sa se simtS incomodat ori de cate ori religia se contureaza ca forta colec- 
tivS socials. Statul acesta laic nu vede in cultul organizat nici mScar o forma de disci- 
plinS sociala si de solidaritate morals, ci mai mult o sarcinS bugetarS pe care e gata s'o 
arunce in fiece moment. Sub acest raport, el e mult mai aproape de bolsevism decat de 
fascism. Nu impune conceptia religioasS, nu impune concepfia ateistS, dar ar fi incantat 
in ziua cand cetSfenii sSi s'ar declara necredinciosi pSrSsind culteie respective. 

Aceeasi indiferenfS oficiala se observS fata de tineret. Cand in lumea intreagS, stra- 
bStutS de suflul aspirafiilor catre noi forme de existenta, problema tineretului constitue 
preocuparea absorbanta, Romania e poate cea din urma tara unde o asemenea problema 
nu exista inca. Nu e tineret sub soare mai abandonat propriei sale soarte ca tineretul 
nostru romanesc. Cine se preocupS de pregatirea acestui tineret pentru o epoca ce se 
apropie cu pasi uriasi ? Nu se pun oare pentru el aceleasi intrebari grele ca pentru ti- 
neretul de pretutindeni ? Nu sta si el astSzi in fafa perspectivei tragice a somajului intel- 
lectual ce pare iremediabil? Nu e si el setos de o conceptie integrals de viafa in care 
sS-si salveze sufletul din ruinile ce se ingrSmSdesc imprejur? !Si in definitiv, nu e$te el, 
acest tineret, in uruitul lavinelor ce strivesc umerii slSbanogi ai conducStorilor de azi, 
singura arvuna de aur asupra viitorului? 

Nimic din aceste preocupSri nu hrSneste grija statului roman. DimpotrivS. Statul 
acesta indiferent si farS nici o directivS clarS spre enigma zilei de maine, devine com- 
plice prin toleranta la infernala operS de conruptie a sufletului tanar. Tiparul, cinemato- 
graful §i radiofonia, care sant instrumentele cele mai de seamS ale unei sanStoase indru- 
mSri, §i care n'ar trebui sa scape controlului continuu si sever al oficialitSfii, sant azi in 
Romania marile oficii ale dezagregarii morale. LibrSriile si chioscurile gem de tipSritura 
pornografica in care imaginea trupului gol se intrece cu textul celor mai abjecte apologii 
ale instinctelor inferioare. CSrti si reviste ce sant interzise in tarile apusene se refugiazS 
in Romania, sant etalate pretutindeni si sSnt recomandate insistent in conferinfele radio- 
fonice. O literaturS freudistS in toate limbile dS un prestigiu pseudo§tiin|ific tuturor ace- 
stor aberatii proferate in numele nudismului, al naturismului si al eliberSrii de obsesiunile 
sexuale. Filme prigonite de censura vigilentS a altor tari isi gSsesc debuseele libere in 
cinematografele noastre. Iar la radio in fiecare zi celebritSfile cabaretelor bucurestene i§i 
miorlSie muzical si insinuant chemSrile cStre cloaca nocturna a desfraului. Tiparul, cine- 
matograful si radiofonia sant stupefiantele zilnice ale sufletului tanSr. TolerSndu-le, statul 
se face complice la funesta opera de demoralizare a tineretului. In ordinea politics si so- 
cials, pStura conducStoare nu oferS ca indrumare decat cluburile de partid in care tine- 
retul e momit pentru a fi schilodit sufleteste dupa chipul si asemSnarea politicianismului, 
precum anume cersetori de profesie furS copiii si le desfigureazS trupurile de mici ca sS-i 
facS apti pentru practica milogelii. 

In peisagiul dezolant al acestei pSrSsiri oficiale, se petrece un fenomen cu totul ne- 
obisnuit: tineretul nostru universitar, sub imperiul unui sSnStos instinct de conservare 
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morale, si~a devenit singur indrumStor. Abandonat propriei sale soarte, el e o lume in 
sine cu o psihologie autonomS si cu o ideologie autonomS. Dece sS ascundem ca, precum 
exists o detasare complects si o independenfS pazitS cu gelozie fata de partidele politice, 
exists o semnificativS independent faja de insus, corpul profesoral? Astfel pe langS spi- 
ritul de spontaneitate ce caracterizeazS generatia noua, spiritul acesta autonom constitue o 
altS caracteristicS. Tineretul universitar al Romaniei de azi, deslipit de innaintasii sSi, se 
gSseste singur in fafa viitorului. Ritmica miscarilor lui e alta decat aceea a Romaniei ofi- 
ciale. Ideologia lui e alta decat a ei. Prapastia se saps tot mai adancS intre lumea veche 
si aceastS lume noua ce se cristalizeaza din zbuciumul obstesc cu fata spre ziua ce vine. 

Un leit-motiv al acestei psihologii autonome, care strabate scrisul, cuvantSrile publice 
si convorbirile particulare ale generatiei tinere cu o nuanja de dureroasS melancolie e 
urmStorul; „Noi n'am avut copilSrie!" Intr'adevar tinerii de azi, dintre 18 si 30 de ani, 
n'au avut copilSrie. Ei au deschis ochii pe lume in bubuitul tunurilor. §i fragezimea 
prunciei le-a vesiejit-o arsura mizeriei si haosul de dupS razboiu. Copiii vremilor normale 
se desvoltS in atmosferS de idilS patriarhalS inmuiatS in nimbul basmelor. PlSpSnda fiinJS 
a acestei genera|ii nu s'a scaldat insa in izvoarele de clestar ale zanelor, ci in bSljile de 
sange ale mScelului. Ea a fost zguduita pana in adanc de cea mai cruntS realitate. In 
locul povestilor cu voinici biruitori, i-a fost dat sS audS in casa pSrinteascS istorii aevea 
cu morti si rSniJi si sa vadS figurile slutite ale luptStorilor intorsi de pe campul de bStaie. 
RSzboiul a adus doliu in fiecare casS si in aceasta sumbra atmosferS a crescut generatia 
de azi. Intaia ei mare sensa|ie de via|3 a fost contactul cu taina mortii. §i aceastS sensa|ie 
a fost hotaritoare pentru psihologia ei. Psihologia ei e clSditS pe mortii cari ii zac in 
inimS. Aceasta o deosebesie de generatia de dinainte de rSzboiu care purta in suflet, in 
loc de morti, Cosanzene si Fetifrumosi. Mai departe, spectacolul ce i 1-a oferit viafa pu- 
blics de dupS rSzboiu, cu desfraul nebun al tuturor profitorilor victoriei nationale, i-a 
ascufit sensibilitatea morals pana la nefericire. In supravietuitorii aceia lacomi de viaJS, 
cari au pus stSpanire pe bunurile publice, generatia tanSra, fica doliului, n'a vazut altceva 
decat pe uzurpatorii sSlbatici §i impiosi ai drepturilor morplor. De aci ostilitatea fa{S de 
ei. In toate tSrile care au trecut prin razboiu s'a observat aceasta ostilitate a tinerilor fa|3 
de supravietuitorii profitori. Citeam undeva despre tineretul Franfei ca priveste pe inain- 
tasjl cu un aer atat de dusmSnos de parcS i-ar intrebas „Dece nu murifi odata sa rS- 
manem liberi 1" E parcS in aceasta ostilitate ceva din rSzbunarea postuma a morjilor, ex- 
primatS prin tinerii urmasi, cari nu-si dau seama de izvorul misterios al acestui sentiment. 
Fondul acesta subconstient alimenteazS detasarea de care am vorbit si explicS intr'o 
mSsurS izolarea in psihologia autonomS a generafiei tinere. Contactul prea de timpuriu 
cu moartea i-a dat acestei generajii un sim| realist al vietii pe de o parte, iar pe de alta 
inclinarea cStre un sens metafisic al existenpi. 

Sentimentul izolSrii jicnite pe care il traieste tineretul de dupa rSzboiu capStS o acui- 
tate cruntS in contact cu Universitatea. DouS sant elementele care determine aceasta 
acuitate s contactul cu camarazii minoritari, in special evrei, si contactul cu sfera culturii 
universitare. 

Contactul cu camarazii evrei pe bSncile de studiu dS tineretului romanesc ideea ime- 
diatS a inferioritSJii sale economice. Studentii romani pe cat sant de numerosi pe atSt sant 
de sSraci. Copii de plugari si de mici salaria|i in marea lor majoritate, gospodSriile fami- 
liilor lor sant ruinate de iure^ul rSzboiului. In noua lor calitate de cetateni academici, ei 
tarSsc dupS ei sSrScia lucie de-acasa |i li se pare cS minoritatea evreiascS, cu aspectul ei 
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de belsug material, ii depa§e§te, ii ofenseaza §i le va lua innainte. Se adaugS la aceasta 
amintirea proaspata a felului cum mulfi evrci s'au purtat in vremea razboiului. Ideea c& 
in curand Romania Mare, polietnica §i poliglota, cu liberta|i egale pentru toti, va putea 
fi dominate de rasa intreprinzatoare a lui Israil, nu e dintre cele mai putin chinuitoare 
idei ce framanta" aceasta generafie tanSra. Sentimental ca ea e victima nedreptatilor si 
inegalitatilor sociale o face s£ reactioneze violent. Marile mi^cari antisemite din aceasta 
vreme sdnt de altfel un fenomen general in tarile Europei Centrale. Aceleas,! cauze, ace- 
leasi efecte. 

In lupta pentru afirmarea intaietatii romanesti in Universitate, studenfimea noastra isi 
da un titlu nou care s'o diferen|ieze de elementul evreesc; ea i§i zice „studenfimea ro- 
mana cre^tina". Calificativul de crestin apare astfel In viata universitara intaia oara acum 
dupa razboiu. In Romania veche era un titlu necunoscut. Pe langa deosebirea de sange, 
el vine sa traga deosebirea de credinfa religioasa. E intaiul contur spiritual pe care si-1 
da sufletul generafiei tinere. Totus nu se poate susfine ca la inceput aceasta definitie cre- 
§tina corespunde unui confinut launtric de religiositate profunda sji limpede. E vorba mai 
}x degraba de un misticism vag in care pe langa elementul national, elementul crestin vine 
ca un titlu de prestigiu din departatul si stramosescul trecut istoric. Crestinismul acesta 
nominal nu e, cu alte cuvinte, un fapt de constiinfa cat o amintire glorioasa. Dar incon- 
testabil, el va ramane de acum incolo o sugestie permanenta pentru clocotul n3valnic al 
sufletului tineresc inclinat spre un sens metafizic al existenfii. 

Faptul ca evreii prin foile lor si in special prin ziarul „Mantuirea", ce ap3rea in 1919, 
ataca ortodoxia noastra cu o violenfa neingaduita determina crestinismul nominal al stu- 
denfimii sa evoluieze din ce in ce mai mult spre o stare de constiinfa. De altfel rezi- 
stenfa ostila a evreilor aduce un bine imens miscarii universitare s invier§unand nationa- 
lismul, ea face odioase ideile comuniste care in anii de dupa razboiu ar fi putut sa prinda 
^ teren. Antisemitismul se confunda in mare parte cu anticomunismul. Iar crestinismul stu- 
denfesc susfinut de nationalism ia tot mai mult aspectul unei conceptii pozitive in opozitie 
cu negafia ateista a comunismului. 

Se adauga la toate acestea un lucru nou t debandada §i jalurile in averea publica ale 
politicianilor. Tineretul, care poarta in suflet r3zbunarea misteridasa a mortilor din razboiu, 
reactioneaza. El e in stare de revolta morala. Se nasc conspiratii de exterminare a marilor 
talhari politic!. Conspiratiile sunt descoperite. Capii mis^arilor studenfesti sant arestafi. Se 
isca procese care zguduie fara intreaga. Cu acest prilej, tinerii cari voiau purificarea mo- 
rala a viejii publice prin mijloace violente dau dovada in fa|a autoritatilor de o tarie de 
caracter uluitoare. E un fenomen cu totul necunoscut pana acum in gelatinoasa pasta 
morala a paturii noastre suprapuse. Aruncafi rand pe rand in inchisori, capii miiscarilor 
au ragazul sa-sji analizeze mai adanc sufletul. Unii fac greva foamei, altii isi noteaza zi cu 
zi misxrarile gandului §i ale inimii- Tin post si, adunandu-se in grup, incep sa se roage lui 
Dumnezeu. Tineretea lor prigonita pentru dreptate sj comprimata intre peretii inchisorii 
nu afla alt sprijin decat in Cel-de-sus. Ea se sublimeaza in adorarea cerului. In exaltarea 
lor, tinerii incarcerafi au viziuni religioase. Li se pare ca arhanghelul Mihail insu§, coman- 
dantul cu spada de foe al legiunilor ceresji, li se arata §i-i ia sub ocrotitoarea-i aripa de 
azur. Din acel moment, misticismui religios va cobori in sufletul sbuciumat al acestui tineret, 
iar unii dintre acesti tineri isi vor pune organizatiile de lupta sub hramul arhanghelului 
sji icoana lui, veghiata de candele aprinse, va patrona casele lor de intruniri. Fireste, usu- 
ratica zeflemea de presa si de cafenea nu va cruta acest fenomen cu totul nea§teptat 
pentru sceptica noastra lume intelectuala. Dar nu e mai putin adevarat ca misticismui re- 
ligios devine de acum incolo un element component al nafionalismului si ca acest na- 
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Jionalism nou, care pana ieri se tara.pe pamant, i§i scalds avanturile in lumca nevSzuta 
a ingerilor. 

Al doilea motiv de izolare a generate! tinere, — ziceam adineauri, — e contactul cu 
sfera culturii universitare. Oricat ar parea de paradoxals aceasta afirmajie, ea corespunde 
realitSfii. NiciodatS intre profesori §i studenjl n'a existat o mai dureroasa rSceala. Rapor- 
turile dintre cele douS parp se reduc aproape numai la examene. Care e cauza acestei 
rSceli ? 

Universitatea romaneasca de dupa razboiu e Universitatea romaneasca de dinnainte 
de razboiu. Spiritul dominant al prelegerilor nu s'a schimbat. El e tributar acum ca §i 
atunci Sorbonei ationaliste, sceptice, indiferente din punct de vedere religios, dacS nu 
deadreptul ironica fa|S de orice manifestare mistica sau iraJionalS. Tinerii cari vin cu 
doliul rSzboiului in inimi, cu valtoarea nelinistilor in suflet, cu toata covar^itoarea pro- 
blematics a epocei or in creer, cu gustul actiunii imediate hrSnit din amintirea proas- 
pSta a epopeii najionale, cauta in prelegeri, dincolo de suma cuno^tinjelor instructive, 
formula vie in care sa se rezolve sbuciumul viepi lor interioare. Ei asteapta dela Univer- 
sitate sinteza nouS sub semnul careia sa se orienteze si sa se ordoneze puterile creatoare ale 
Romaniei mari atat de variatS totusi in granitele ei rotunjite. Universitatea era datoare sS 
dea genera tiei tinere a noului stat lozinca de luptS a marelui ideal de culturS nationals 
care sS-i bolteasca deasupra prestigiu de luminS. 

§i Universitatea nu i 1-a dat. 

Niciun „apostol" al tineretului n'a aparut dupS razboiu ca personalitatea lui sa in- 
trupeze noul spirit al vremii s_i sa iradieze directive spre orizont. Sub acest raport, Uni- 
versitatea dinnainte de rSzboiu s'a infajisat mult mai la innal^imea misiunii sale de foe 
spiritual pe culmea neamului intreg. Nicolae Iorga a fost atunci figura reprezentativS 
care, in numele stiintei, a rostit cuvantul de ordine al vremii sale. Refractar oricarei me- 
tafizici, el a creat in schimb mistica nationals a rSzboiului, dand o credinfa unicS tine- 
retului si creind un mare obiectiv dinamismului sSu sufletesc. Dupa rSzboiu, Nicolae 
Iorga insus, a fScut figura deprimanta de dezorientat. Sedus de iluzia europenismului, el 
s'a sorbonizat, abdicand total dela rolul de conducator spiritual. In vidul astfel creat, 
Vasile Parvan a apSrut un moment la carma. Dar misticismul sSu era un echivoc osci- 
land intre granitile crestinismului sj[ ale paganismului antic, echivoc exprimat intr'o forma 
laborioasS si savants, farS articulafia clarS a unei substanje spirituale organice. Din do- 
meniul filosofiei de unde s'a asteptat, deasemenea, sinteza gandului romanesc, a venit 
atitudinea d-lui C. RSdulescu-Motru. Apologetul de acum 30 de ani al ortodoxiei ca 
formula „magica" a sufletului popular §i-a schimbat fundamental convingerile, evoluand 
cStre o ideologic rationalists de marca francmasonica si combatand cu un regretabil zel 
anacronic misticismul in numele unei filosofii stiinjifice a cSrei mods s'a ingropat impreunS 
cu veacul trecut. 

Fire^te, Universitatea e templul §tiin|ei elaborate dupa metoda impersonalS a adeva- 
rului obiectiv. Dar in viaja unui popor ea e mai mult decat atat. Ea e vastul laborator 
unde se verifies permanentele principii de viafS ale neamului §i din aliagiul lor se za- 
mislesc marile idealuri spirituale menite sS starneascS energiile creatoare. Acest lucru il 
asteapta dela Alma Mater orice generatie de studenti. Dar generatia tanSra n'a gasit in 
Universitatea de~~dupS rSzboiu decat atmosfera indiferenta a s^iinfei impersonate si ab- 
sen|a oricSrei preocupari de sbuciumul §i de efervescenja spirituals a vremii noastre. 

La aceasta se adaugS ab|inerea corpului profesoral dela sarcina de indrumare edu- 
cativS a studen^imii. Profesorii, intimidati probabil de ideologia francmasonicS a unor ziare, 
au crezut ca nu e civilizat lucru sS se amestece in valmS§ag, sa-i tempereze excesele 
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§i sS-l dirijeze spre clariflcM fecunde. Dezertarea statului dela pregatirea generate! tinerc 
a fost secundata de dezertarea profesorilor. In aceste condijii vitrege, generafia tanara, 
izolata si pfirasita propriului ei destin, si-a creat o psihologie autonoma si o ideologic 
autonomy ce se transmit azi dela serie la serie prin organizafiile studenfesti. Dupa 15 ani 
de framantari, aceste organizatii studenjesti infafiseaza o tradifie de viafa proprie, cu idei 
proprii, cu directive proprii §i cu o disciplina exemplara intemeiata pe cultul demnita|ii 
academice. 

Ce s'a petrecut cu acest tineret e o adev3rata minune pe care foarte pujini oameni 
oficiali o infeleg. Singur in fata viefii, biciuit de vijeliile revolujionare ale epocei, cu 
viitorul infundat de spectral somajului, acest tineret ar fi putut sa alunece cu repeziciune 
in anarhie, sedus de utopiile comunismului. Spania s'a prabusjt in momentul cand Uni- 
versitatea ei a fost cucerita de ideile revolujionare republicane. Dar Italia a renascut 
cand tinerimea ei a fost invadata de slava fara moarte a Romei imperiale si catolice. 
Intre revolujionarismul interna|ional si intre nationalismul conservativ, instinctul tinere- 
tului nostru a ales fara deliberare. Idealul care il insufleteste e crearea unei ordini roma- 
nesti intemeiata pe principiile fundamentale verificate de toata istoria poporului nostru ca 
valabile. Aceste principii traiesc in sufletul tumultuos al tinerimii academice. Pentru a le 
designa, ea a adoptat formula d-lui A. C. Cuza: 

Hristos, 
Regele, 
Natiunea, 

adic3 religia patriei, monarhia najionala si demofilia, sentimentul adanc al dragostei de 
poporul romanesc si de institufiile lui. 

Daca ar fi sa cautam explicatia acestui fapt cu adevarat minunat al orientarii spon- 
tane sji autonome a tinerimii noastre, mie unuia mi se pare usor de gasit : ea sta in mos- 
tenirea pe care acesti tineri o aduc de acasa. In mare majoritate, studenjii nostri, §i in 
special cei cari dau tonul si timbrul viejii colective, sant copii de |ara. Sant feciori de 
Jarani sau, c&nd sant targoveji, sant nepo|i de tarani. Prin sufletul lor, in pofida tuturor 
ispitelor culturii superioare si civiliza|iei ora§enesti, irumpe sanatatea morala a poporului 
nostru. Patrimoniul acesta misterios e suportul intregii lor vieji colective de azi. Nu e 
greu sa descoperim, printr'o analizS sumara, caracterul taranesc al acestui patrimoniu. 
Daca cultura noastra academica e inca deraiata pe linii divergente faja de sufletul po- 
porului, tinerii acestia nu si-au uitat obarsia sj, in preocuparile lor, ridicarea poporului 
constituie un ideal vrednic de tineretea lor. Demofilia, care e substanta celei mai bune 
literaturi si arte romane§ti, e un fel de metoda instinctiva prin care tineretUl ajunge la 
infelegerea poporului, a datinelor sji a institufiilor lui iubite. Prin aceasta demofilie, care 
nu vine din partea politicei, ci dela un Nicolae Balcescu, dela un Mihail Eminescu, dela 
un George Co§buc, dela un Nicolae Grigorescu si dela to|i marii visatori cari §i-au a- 
plecat fruntea peste murmurul din veac al poporului nostru, prin aceasta demofilie tine- 
retul patrunde valoarea unei institujii ca monarhia care e coloana vertebrala a intregei 
istorii romanesti, dar e si suprema viziune de stat a faranimii, careia ii e drag sa vada 
pe Scaunul Tarii imparat §i imparateasa intrupati in carne §i oase din basmul si din le- 
genda milenara precum §i din reminiscen|ele populare despre slava de odinioara a Tari- 
gradului imparatesc si ortodox. Prin aceasta demofilie tineretul intelege insemnatatea co- 
varsttoare de acoperamant spiritual pe care o are Biserica strabuna in viaja acestui 
popor. 
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Despre atitudinea ia\a de bisericS sa observSm un fapt scmnificativ si general care 
priveste studenjimea noastrS de totdeauna: aceastS studenjime, ca unitate de corp, nu s'a 
manifestat niciodatS ostil bisericii strabune. Nici cand un evreu refugiat aici, C. Dobro- 
geanu-Gherea, a sSvarsit in cultura romaneasca contrabanda de idei ateiste ale materia- 
lismului istoric, nici cand a dominat in Universitate ateismul elegant al lui Titu Maiorescu, 
nici cand profesori agresivi si de mana a doua au insultat credinta religioasa in numele 
biologiei lui Ernst Haeckel. In pofida acestor ostilitati, tinerimea de altadatS a continuat 
sa pSstreze un respect fata de institujia sacra a poporului. E adevarat ca innainte de 
razboiu acest respect avea o nuanja pur na|ionala. Biserica era considerate ca un mo- 
nument al trecutului, avand un rol cultural-national de mana intaia cum i-1 atribuia 
Nicolae Iorga care, fost marxist in adolescenja, n'a putut injelege nici mai tarziu, ca istoric 
national, rolul spiritual al ortodoxiei in viaja neamului romanesc. InvSfaJii nostri dinnainte 
de rSzboiu cu excep|ia genialului crestin care a fost doctorul Nicolae Paulescu sjl a d-lui 
Simion Mehedinti, chiar cand n'au practicat ateismul ostentatrv, au rSmas opaci fafS de 
sensul supranatural al bisericii. Ei au fost victimele liberalismului apusean si ale ideii ca 
§tiinfa pozitivS exclude posibilitatea credin^ei intr'o ordine supranaturalS. In vremea aceea 
de indiferentism, tinerimea a continuat sa vada in bisericS un monument national ce 
trebuie inconjurat cu o anumitS venerajie. Sa nu fi existat oare sjl atunci necesitatea 
marilor descStu§Sri ale inimii, necesitatea elanurilor metafizice, a setei de absolut? Au 
existat, fSrS indoialS, dar atmosfera generals de pozitivism stiinfific comprima elanurile 
in adSncul sufletelor sau aceste elanuri se satisfaceau in misticismul nationalist care a dus 
la rSzboiul unirii romane§ti. 

In atitudinea ei fata de biserica, generatia de dupS razboiu manifests cu totul altS 
infelegere. Biserica nu mai e azi un simplu monument venerabil ce aparfine trecutului, 
ci o putere vie si actuals, o parghie necesarS a zbuciumatei viep prezente. S'a dus de 
mult vremea normals, cu asezSri sociale ce pSreau definitive, cSnd viata curgea pe ca- 
nalurile siguranjei adiatS de satisfactii pasnice. AstSzi existen|a noastrS e ravSsitS panS in 
adancuri de cutremure catastrofale sub a cSror putere demonicS s'au prSbusit in tSndSri 
e^afodajele de valori cladite de cultura si civilizatia materialists. ZburSturi din falsele 
dogme in care au crezut cei de ieri se amestecS pe dinnaintea noastrS intr'un haos fan- 
tasmagoric. ParticipSm parca la o desfacere de lumi si dibuim prin praful lor, care inneacS 
atmosfera, capetele unor noi intocmiri ce intarzie. S'au dSramat bSncile care au fost ca- 
pi^tele de aur ale veacului al XlX-lea. S'au sinucis odatS cu ele sacerdotii §i printii pS- 
gani ai lumii moderne, — bancherii cu puteri planetare. Agonizeaza sistemele economice, 
sociale s,i politice. Se dSrapSnS imperii intercontinentale ce pareau atotputernice, §i teme- 
liile lumii se clatinS de parca ar fi asezate pe teren dSrdaitor de mla^tinS ce sta gata sS 
le cufunde. Groazacare umple acest Univers apocaliptic se rasfrange toatS in inima omului. 

Unde e salvarea ? Aceasta e intrebarea care tips din adancul spaimei contimporane 3 

Un lucru e astazi sigur: ratiunea umanS, idolul filosofic al veacului trecut, se arata 
in toatS des,ertSciunea si neputinta. Suprema ei elaborare, — Liga Na|iunilor, — care a 
vrut sS fie formula magnifies a pScii universale, zace ea insasi bolnavS de nulitate. E 
tot ceeace a putut sa conceapS mai mSret omul modern. Dar in aceasta maretie s'aratS 
totdeodatS mizeria puterii omene^ti, CSci Liga Na|iunilor, constructie rationalists §i ateistS 
lipsitS de suflet sjl plina de vidul orgoliului ca diavolul insus, nu e decat Turnul Babilonic 
prin care omenirea contimporana a voit sa uzurpe atributele lui Dumnezeu pentru a 
conduce singurS pSmantul. Acesta e insa termenul fatal al puterii omenesti. §i termenul 
a fost atins. Ratiunea, in atotputernicia cSreia a crezul omul civilizatiei materiali$te, e de 
fapt cea mai amarS deziluzie a nefericitei noastre lumi. 
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Inima, a zis Pascal, isi are ratiunile ei pe care rafiunea nu le cunoaste. SS zicem in 
loc de inima viafS si sS repetSm adevSrul profund al genialului ganditor ca viafa i§i are 
ratiunile misterioase pe care rafiunea nu le cunoaste. Cheia oricSrei deslegSri din pacostea 
catastrofalS a epocei noastre sta in acest fond misterios si insondabil al vietii, pe care 
ratiunea orgolioasS il ignora. Cultura si civilizatia moderns, ignorandu-1 la fel, s'au clSdit 
pe temeliile subrede, de suprafafS, ale ratiunii. Dar acest adanc misterios si amejitor al 
vie|ii 1-au scrutat impreunS cu Pascal toti marii mistici ai lumii. Ca printr'un crater prin 
care ai privi in strSfund miezul de flacSra al pSmantului, ei au descoperit in adancul 
ignorat al sufletului principiul divin al oricSrei existence. Dumnezeu e in noi fiindcS e 
deasupra noastrS, precum focul e in miezul pSmantului fiindcS s'a rupt odinioarS din 
focul ceresc al soarelui. 

InfiorStorul cataclism al epocii noastre, rascolind pana in taina existentii contimpo- 
rane, lasS sa se vadS acest adevSr spiritual, fundamental al vietii, precum muntele bas- 
mului se despicS in douS lSsand sS se intrezareascS pentru o clips, prin despicSturS, apa 
fSrS moarte din adanc din care cine bea nu mai moare. Criza contimporanS nu e numai 
economics, nu e numai financial, nu e numai politics, nu e numai socials, nu e numai 
morals ; ea e o crizS ontologies ce pune din nou problema originii vietii §i deci a de- 
stinului omenesc. 

Abandonat unor aspre experience si unor dureroase incercSri, pe care le-am schifat, 
tineretul nostru a descoperit in adancul suferinfetor sale punctul arhimedic al existentii, 
principiul spiritual al crestinismului. Teroarea vremii nu mai ingSduie mediocritatea in- 
diferentii, ea impune deciziunea categories intre negatia ateistS §i afirmatia cre^tinS. Sau 
conceptia pocitS a bolsevismului, sau conceptia integrals a spiritualismului ) Alternativa 
aceasta nu e de altfel, un fenomen specific romanesc. La negatia diabolicS a bolsevis- 
mului, rSspunde azi dealungul si dealatul Europei o puternicS recrudescentS crestinS in 
sufletul noii generafii. O lume nouS renaste de sub dSramSturile rationalismului. 

Pentru tineretul nostru, biserica nu mai e un simplu monument venerabil al trecu- 
tului cultural, ci puterea fnvSluitoare care integreazS acest tineret, peste ruptura veacului 
al XlX-lea falimentar, in fiinja de totdeauna a neamului romanesc. Ea e totdeodatS ma- 
rele liman unde sufletele biciuite de furtunS ancoreazS in certitudinea metafizicS a cre- 
dinjei. Cum altfel s'ar putea explica fenomenul cu totul neobisnuit in viaja universitarS 
de pSnS ieri ca studenfii alearga la preot pe care il numesc „duhovnicul studentimii" ? 
Cum altfel s'ar putea explica fenomenul tot atat de neobisnuit cS in congresul general 
din toamnS studentimea din intreaga tarS a cerut infiintarea capelelor in sanul Univer- 
sitSfilor §i a mai cerut, — lucru ne mai auzitl — alungarea profesorilor atei din invS- 
JSmSntul superior? Nu sant acestea semnele fSrS gres ale unei renasteri in spirit? Nu 
sSnt acestea pietre de hotar ale unei lumi noi fundamental deosebite de Romania oficialS 
de azi, pradS dezorientSrii si cancerului francmasonic ? 

Conflictul dintre aceste douS lumi, — cSci exists un conflict irezolvabil, — a is- 
bucnit in ultimul timp cu prilejul marei procesiuni religioase organizatS de studentime 
la acel mormant care simbolizeazS imensa jertfa nationals §i crestinS pe care s'a clSdit 
Romania de azi. La aceastS temelie simbolicS a patriei tinerimea a voit sS ridice crucea 
marilor speranfe care sfideazS moartea. §i s'au intalnit acolo, sub regretabil iure§ de 
gloan|e, cele douS Romanii care au ajuns sS nu se mai inteleagS. Una e RomSnia su- 
prapusS, care pluteste pe deasupra acestui popor, descre§tinat3 §i ostilS crestinS- 
tSJii, ultima rSmasjfS ce mai supravietuieste ideologiei liberale a veacului al XlX-lea. In 
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locul misterului divin care invaluie sj fecundeaza existenja noastra omeneascS, ea pre- 
fers ridicula mistificare a hrubelor francmasonice. In locul crucii, semnul metafizicei reli- 
gioase sub care s'a desfasurat viafa de douS ori milenara a neamului nostru, ea prefera 
anonimatul incolor si intern agonal care vrea sS cufunde in incertitudine dezonorantS in- 
sSsi oasele mortului ce simbolizeaza eroismul romanesc. In rezistenfa ei categories si ne- 
justificatS, am putut citi toatS abdicarea ei, toatS apostazia ei dela principiile spirituale ce 
au insuflat istoria nafionala. 

Cealalta e Romania generajiei tinere. Am vazut aceasta Romanie, organizatS in pro- 
cesiunea miilor si miilor de tineri, cantand in mersul ei solemn si recules cantecul bise- 
ricesc; „Cu noi este Dumnezeu, injelegeti neamuri si vS plecaji, cSci cu noi este Dum- 
nezeul" Am vazut-o urcand dealul Patriarhiei, purtand pe umeri crucea durerilor si a 
speran^elor noastre s'o depunS in bisericS. IzolatS, prigonita si neinfeleasS inca, am va- 
zut-o strangandu-si legiunile frematatoare in jural PSrintelui Patriarh, cSutand astfel ocro- 
tirea sbuciumului ei sub acoperemantul din veac al sufletului romanesc. Biserica e trecutul, 
e prezentul si e viitorul. In sanul ei, cei vii traiesc in familiaritatea celor morti §i in dra- 
gostea celor cari vor veni. Cerul crestin, care infasoara acest pSmant al tuturor frSman- 
tarilor, e populat de sufletele celor adormrp in credinta si poarta germenii celor cari se 
vor naste. In doctrina crestina, mortii n'au rSmas in urmS, ei se proecteaza dincolo de 
mormintele naturii, in zarea vesniciei ce stS inaintea noastra. Cine merge sub semnul 
crucii spre morjii trecutului merge, de fapt, spre principiul de viata din viitor. Iar cine 
se reintegreazS in biserica intra cu adevSrat in vesnica familiaritate morals a neamului sau. 

Am descris aici evolutia progresiva a tineretului de azi, rupt din indiferenta ucigS- 
toare pentru a se salva in puterea spirituals a credinjei. E un drum printre Scylle si Cha- 
rybde, printre grote de Ciclopi cari nu mai vSd cu singurul ochiu pe care il au. Dar un 
drum pornit din spontaneitatea, din initiativa si din ardoarea de absolut a tineretului. El 
isi ofera de bunSvoie legiunile sale ofranda Domnului Hristos. Eu sunt incredin^at ca 
Duhul Sfant, care asistS permanent sbuciumul acestei lumi, inspira tainicele-i indemnuri 
de viata noua unor astfel de miscSri. Ii rSmane bisericii sarcina de a imbrSJisa ofranda 
si de-a cultiva florile pentru rodul unei Romanii renascute in Duh. CSci de acum incolo 
responsabilitatea e a bisericii. 




tfr.&T, 



73 




o 



I I 



DE 

N. CREVEDIA 
PE SUB POALE DE LUNA 

Nc-a crescut sji ne-a supus 
Ciurciumel de ochi — comuna 5 
Candizi, nazuim cu mana 
Rapija 'nflorM, sus. 

Cade rouS? — ca nu-i nea 
De scop gene de sulfina? 
Dunarea~asta de luminS 
O vom sparge, band din ea. 

Boziu dulce, nalt mohor, 
Muncile imi cutrupesji — 
§i din perna, noaptea, cresti 
Ca un bir, ca tin omor. 

Peste-aceste clai de paine, 
Peste-ambijii de mStase, 
Fii-mi basm si 'mparfiteasa 
SS te apar, ca un caine. 

Veche, de s'o stinge luna, 
Sa~ti aprind o floare 'n cre§tet, 
Rup luceafarul ce create 
Cat un trandafir de lunS... 
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AURORA 

Pentru somnul vostru, ochi mari, 
Zabovesc in iarna de lana figaie, 
Co gloabd de vis de capastru, 
Prin satele cu miros de unturi 'n tigaie. 

Nu e Calea Laptelui — sunt laturi 
Nu sunt stele — sunt firimituri 
Uitate la masa\ pentru noi. 
Numai un cSJel de usturoiu — luna. 

Zorile lipesc in geam coale albastre — 
Visul meu, rebegit subt ape 'nnalte... 
Viu din vremi cu tristep de zahar si sare, 
Toarna-mi in pahar ceaiul privirilor calde, 

indulcite cu somn.. 

depArtAri 

Lumina vinu 'si varsfi pe poduri, din clondire. 
O partie de garla se culcS langa cheiu — 
Castanul unei doine, trindav de amintire, 
Sub rochiile serii, sarut aceste chei. 

De parul, cum — de miere — albina sa-mi desbar ? 
Privirile de moinS, cuvinte — linte i-s. 
Cu stele noui de toamnS, cat florile de par, 
Sus, Raiul nostra scrie judeje mari de vis. 

Desfac mantaua setei, sa curgd lenes rana... 
Ljgheanul apei suge o lung — tampon de vata. 
Cum zorile destupa triste|ii mele vrana, 
Sa doarma" 'n amintire cgprarul meu de fata. 
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MARTA RADULESCU 



fe coridor, studenfimea forfote§te ca un stup de albine, intaratat de primavara. 
Majoritatea fetelor sunt bailee — asa li se spune celor care se inscriu acum in amil I — 
unele timide, cu coade pe spate, stravechi, ametite de noutatea evenimentului ; altele cu 
priviri infipte'n propria incredere §i bascg nouS de culoarea Faculta^ii visate, — as,ezate 
pe~o spranceana, ca apaisii. Alearga dela un afis, la altul, desorientate ca acei cafei pier- 
duji in gara, intreaba c&te ceva pe servitorii cu aere importante, pe studenjii din anii 
innaintati cari nu §tiu nici ei nimic ori le dau raspunsuri care le incurca si mai r3u. 

La usa secretarului, in anticamera decanatului, se inghesuiesc, ca vaduvele la casa 
de pensii, chipuri ingrijorate, rourand de nSdusala. Toate tin in maini formulare albe §i 
rosii, chitante si petifii. 

Cajiva colegi mai vechi, curtezani bucuro§i sa se afle in treaba, vor sa indrumeze 
pe oile mai frumu§ele : 

— Sa va inscriu eu, duduie. Imi dafi voie s Vasilescu. 

— lonescu. Mulfumesc, nu va deranjafi. 

— Niciun deranj, domnisoard. La ce dorifi sa va inscriefi? 

— Nu sunt inca hotarata. 

Discutia continua. Cei doi pleacS 'mpreuna, sa vada la ce sa se inscrie duduia. 
Intr'un colt, doua balice se socotesc : 

— Eu ma inscriu la Franceza. 

— Fugi, tu, sunt ataxia 1 

— ? ? ? 

— Ce faci cu diploma? Nu mai e niciun loc in inva|amant. Hai la Drept. 

— Cot la cot cu tofi obraznicii aia ? Eu nu ma fac avocat. 

— Eu unde sa ma inscriu? — se baga" 'n vorba o a treia, o blonda cu fafa iesM 
ca de soare, plin3 de pistrui, parul rar, lins, anemica. Desface diploma sji arata cu de~ 
getul pe dosul ei. 

— Am avut in liceu 10 la Geografie, 10 la Istorie. Nu stiu la care sa ma inscriu. 

— La care-li place mai mult — o consiliaza bruneta care prefers sa faca avocatura. 
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— Stiu si eu ... 

Blonda ramane imprecisa, o nehotarare adanca, geologica, — par'c'ar fi pusa 'n fata 
maritisului si trebuie neaparat sa aleaga intre doi pretendenti. 

Un student innalt, cu falca 'n galos si pSrul viforos de orator popular, intervine pro- 
tector si o bate pe umar; 

— Sa va descurc eu, domnisoara. Avem o sectiune de Geografie cu Istorie. Va 
puteti inscrie dintr'odata la amandoua. Imi dati voie: Atanasescu, Anul II. 

— Se poate, la amandoua ? Chirija Maria. 

— Se poate. 

Pe chipul fetei anemice, rasare subit o luna vesela. 

— Ce bine 'mi pare! mulfumesc. Vedefi — zice ea arStandu-i si lui cu degetul 
no tele : 10 la una, zece la alta, era pacat 1 



M'am retras in pervazul unei usjL Zarva si toata incertitudinea aceasta ma paralizeaza. 
Un tan3r c'o palarie apocaliptica si niste pantofi lungi de par'ca si-a aplicat ?ky la 
picioare, se apropie, amabil: 

— Doriti sa v3 inscrie ti, domnisoara? 

— Da. 

— • Unde, anume? 

— La Engleza. 

— Cunoasteji bine Engleza? 

— N'o cunosc si nici formalita|ile de inscriere. 

— Sa va inscriu eu. 

— Multumesc, nu; dar mi~afi putea face un serviciu. Sa-mi procura^i un program 
si formularele. 

Skyorul care se recomandase Nicolaescu, foarte indatoritor, mi le aduce, ii multu- 
mesc si ma retrag iarasi ca o sfanta in coif, sa ma lamuresc cum se face o inscriere. 
Textul era in romaneste. L-am citit odata, m'am frecat la ochi, 1-am recitit a doua oara 
si v3zandu-ma tot asa de bustean edificata, mi-am zis cu melancolie: „Universitatea e 
mai grea decat credeaml" 

Descurajata, aproape sa plang, m'am intors acasa. 

— Ei, te-ai inserts? — ma intreaba tata. 

— Mm ... nu. 

— Cum asta? 

— N'am stiut cum sa fac. 

— N'ai luat programul ? 

— L'am luat. 
-- Si? 

— N'am infeles nimic. Poftim. 

Tata imi ia documentul din mana, il citeste atent, ridica ochii la mine, zambeste ; 
mai citeste odata, se scarpina dupa ureche, isi drege cravata si 'n cele din urma-1 intinde 
doctorului Bratescu, asistentul lui s 

— Ia vezi, frate Nae, pricepi ceva? 

Nici fratele Nae nu pricepea insa nimic. Un rebus — zice dansul, scarpindndu-se 
dupa ceafa. 

— Ce sa fac eu cu fata asta? Mi-a scos peri albi. 

— Sa va ducefi Dumneavoastra s'o inscrie|i. 
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— • D'asta stau eu ? 

J5i dupa o pauza cu fluier^turi a pagubas 

— Stai, frate, c'avem aci pe Paraschiv, bibliotecarul. Chiama-1, mal baete, pe domnul 
Paraschiv. 

Constantin porneste ca tin meteor §i intr'o clipS, domnul Paraschiv, student la Litere, 
bolovanos §i brunet, ie§i ca din pamant: 

— Ordin, domnule Director. 

— Dumneata esti la Litere, nu-i asa? 

— Anul III, domnule Director. (Bibliotecarul isi freca obsecvios, mMnile). 

— Ai putea sa ne descurci programul 3sta ? VSd ca" nu-i ca la !Stiinte si Medicina\ 
Domnul Teofil Paraschiv, flatat c& toata lumea asta invafata recurge la luminile lui, 

ia programul din mana tatii sji ma intreabS, superior: 

— La ce doriti sa va inscrieti? 

— La Engleza, Domnule. 
— §i secundar ? - 

— ? ? ? 

— ■ Ca secundar la ce vreti ? ' . 

— Trebuie §i secundar ? 

— Desigur. 

— Franceza. . 

— Al treilea? 

— Ce mai e §'asta ? 

— Mai trebuie o materie. Limba romana. 

— Limba romelnS, Domnule. 

— Estetica literarS, Istoria literaturii? 

— Amandoua. 

— Acum, programul, ca sa stabilim orele de curs reglementare. 

§i domnul Paraschiv ia un creion si incepe sa faca niste socoteli vorbindU"-si singur t 

— Da, asta e, dar nu se fine anul acesta. Asta n'ar fi, dar am auzit c& se tine. Asta 
o fi contend oare ca valabila pentru examen ? 

tnsfetrsjt, dupa un lung conciliabul cu sine insusi bibliotecarul isi ridica fruntea asu- 
data si'-^i depune mandatul, dand jenat din umeri: 

— Programul asta e nou, modificat in vederea anului preparator si nu ma descurc 
in el. O inscriu eu pe Domnisoara. NemerealS, secretarul dela Litere, e v<5r cu mine si 
aran|3m noi materiile ca s& iasa" bine. 



# 
* 



Un om de serviciu, grav de par'c'ar p3zi paradisul, sta* la usa Decanatului si ma" 
opreste sa" intru la secretariat. 

— Astazi nu se fac inscrieri, DomnisoarS. E consiliu. LSsati actele aid. 

— N'am niciun act. Vreau s& vorbesc cu d. NemereaM. 

— Domnul secretar e la Rectorat. 

Ocolesc prin sali lungi §i intunecoase, urc si cobor cateva scari, imi fac loc cu greu 
prin inghesuiala din fafa Decanatului de Medicina" si dupa - un lung periclu, ajung la usa 
Rectoratului. Pedelul imi pune mSna 'n piepts 

— Pe cine cautati, Domnisoara? Nu e voie. 

— Pe domnul secretar NimerealS. 

Cu un gest, imi ar&t& u^a din dreapta. 
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Un domn mic, chel, strasnic de important, ma" apostrofeaza c'o privire fulgerStoare 
ca o palma. 

— Domnisoara? 

— Dumneavoastra sunteti Domnul NemerealS? 

— Eu, ce aveji cu el? 

— Eu sunt Marta Radulescu. 

— Fiica Domnului Profesor Radulescu 1 

— Da. 

Figura crancena a Domnului secretar se poleieste subit cu o bunavoinja" de aur. 

— La dispozijia Dumneavoastra, Domnisoara. 

— Domnul Teofil Paraschiv v'a vorbit de inscrierea mea. 

Cu un gest elegant de frizer ne 'nsurat, Domnul Nemereala duce la frunte o manS, 
pentru a~sji ajuta reflexia. Apoi, senin si luminat ca luna Maiu: 

— Nu ma" cautati pe mine, Domni§oarfi, ci pe frate^meu, secretarul dela Litere. Eu 
sunt seful Can-ce-la-ri-ei Rectoratului. Frate-meu e la Chestura... 

§i Domnul sef al Cancelariei, numai miere si zahar, isi ia ziua-bunfi, conducandu-ma" 
panS la usa si asigur&ndu-ma" ca totul se va aranja. 



M'am inscris in cele din urma\ dar la examen s'a constatat ca din lipsS de cursuri 
suficiente din programul obligator, trebuie s5 repet anul. 
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I I 



DE 



STEFAN STANESCU 



TOASTUL MELANCOLICULUI SILVIAR 

Voi mulfi eroi cu sufletu 'n acuma 
Cu varste ne 'nselate, bravi convivi, 
Ospatului fatal mentineji gluma, 
Clar vazatori jertfindu-v3, naivU 

Eu eel dintai, as vrea acest indemn 
Sa-1 implinesc cu voi intr'un tumult. 
Dar vesnicia trist imi face semn 
C& nu mi-e ingdduit s& ma ascult. 

De-am plans, m'a 'nduiosat vreo departare 
Care-a trecut ca iarna peste urs. 
Cu vorbe-adanci de-am prins margMtare 
Sunt dintr'un timp strain, care n'a curs. 

Acum, de-mi auziji un ras intreg, 
Sa nu vi-1 insusifi voioasei clipe. 
Cu el o viitoare rana leg 
Sau sborul mort al unei vechi aripe. 

Eu n'am uitat c& v'am fagSduit 
Participarea vietii mele, cruda. 
De-aceea sparg paharul, umilit, 
La desertarea lui, aici, cu truda. 
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LIED-UL SFAR$ITULUI DE VARA 

Trecu si vara ce ne~a fost regina, 
Cu soare ros pe umeri verzi de lut. 
§i 'n trecerea, cu basmul, prin grading 
Conduri de bruma si~a pierdut. 

Cii piept umflat de parfuniul furtunii 
§i~aprins penajl in sangele solar, 
Sub frunza deasa~a codrului si-a lunii, 
Cantara pasari cantec rar... 

Noi, care zilelor le~am smuls, iubind, 
Vinul azurului in reci pahare — 
§i~am stralucit, cu toate sfralucind, 
In tinerefea sarbatoare, 

La degetul durerii noastre-am pus 
Inel din fulger si din trandafir 
Sa lege flori, in jarm far3 de-apus, 
IngemSnatului delir. 

Sj~azi cand pe dealuri si din timp afar' 
§i~a stins in arbori urma vara-albastra, 
De imnu-i ne lipim gSndul amar 
Cum fruntea 'n arderi de-o fereastra. 
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S A B A C E INUTILE 



DE 



ADRIAN HURMUZ 



ft 



terbajii se pricep prea pu{in in chestiuni de trusou, asta e sigur si daca exist* cate 
o excepjie, asemcnea pasSre rara nu are decat o singura menire : aceia de a intari regula 
generala. 

Dar nici femeile nu se pricep la cravate si asa suntem chit 5 amandoua taberile deplin 
satisfacute. 

Totdeauna ra'am mirat, farS folos de altfel, de ce, stiindu--sji ) prea bine aceste scaderi, 
nici barbajii nu se leapada de cravate nici femeile de trusou. Ele sa desfiinteze trusoul si 
ei cravatele. Simplu, natural si economic. Sj totusi bSrba|ii isi vor cumpara mereu cravate 
crezand ca femeile apreciazg foarte mult aceste sgarzi la gatul lor. 

Sunt §i oameni cari n'au purtat niciodata o cravata. Ei se insoarS cu femeile care 
n'au trusou. 

Adelina, prietena de care e vorba aici, a refuzat, timp de patru ani, pe to$i preten- 
denjii si panS ce n'a isbutit sa-si alcatuiasca un trusou cumsecade, n'a primit sa se c&s5- 
toreasca. $.i nu era doar una dintre acele femei reci ca un sloi de ghia|a. Avea in ea 
sange de creolS sau mai pe romaneste de jiganca. Inima-i era caYbune aprins in piept. O 
ardea dorul dar ea r<Sbda si cand s& cada infranta, sub caldura sarutarilor logodnicului 
sfiu, atunci, imediat, isi aducea aminte ca n'are trusou. Se ridica, il da la o parte, devenea 
deodata serioasa. 

— Dar bine, draga, de ce nu vrei sa ne casatorim mai repede, zicea nefericitul s3u 
iubit. Eu am pierdut orice rabdare. De trei ani stam logodi|i si nu te mai hotarasti. Ma 
tern sa nu ne rasgandim pana la ufma unul din doi. 

Dar cum e o fiinta tenace, desi nu era bogata, singura stiu sa stranga bani muncind 
ea functionara la un magazin si la sfarsitul celui de-al patrulea an trusoul era gata. Ade- 
lina, dupa cum e lesne de in^eles, sburda ca o mielusea si zau ca nu era urata si nu-i 
statea de loc rau, cand sarea prin camera bucurtodu~se cu dragalasenie. Dar sj logod- 
nicul ei Mitica Arghir s'a aratat un baiat, daca nu unic in felul s3u, de o indaratnicie, 
in orice caz, cu totul neobisnuita. S'o astepte el patru ani ) Ea nu avea niciun fel de avere 
alta, decat pe ea insasi, asa cum se arata, cuceritoare, ca infajisare, cu un corp admirabil 
construit, dar pentru impodobirea caruia nu avea decat vreo trei rochii si acelea nu prea 
noi, prefacute dupa moda actuala si un mantou in varsta de doi ani impliniji chiar in 
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acca toamnS. $i totusi el a asteptat-o. Mult dorita zi a casatoriei a venit si a trecut 13- 
sandu-le la amandoi in urechi un murmur vag de arcusuri alunecate pe coarde de viori, 
amestecate cu sunetelc saxofoanelor ce imita concertul broastelor. In tradijionala noapte 
Adelina a imbrScat una din cele mai frumoase cama§i din trusoul ei, alcatuit dupS toate 
cerintele modei si conform ultimului jurnal. Mitica Arghir, obosit poate, sau grabit, ceeace 
e mai demn de crezut, n'a observat nimic. O admirabila broderie lasa sa se intrezareasca 
prin taieturile ei inflorite sanii Adeline!, invSluiti in mister si toate formele corpului sau 
capatau o inalta si noua valoare de puritate, perfecpune si imbatatoare atrac^ie. Mitica 
Arghir a trecut peste toate acestea insa, ca un magar printr'un strat de flori, adica" a 
pascut cu un sange rece revoltator si nu si-a dat seama eel putin ca exists o deosebire 
cat de mica intre o buruiana ordinara si o floare rar3. Asta.n'ar fi fost incS o prea mare 
cauza de mahnire pentru Adelina daca a doua, a treia zi, sau insfarsit peste o lunS, doua, 
Mitica, devenind mai calm, ar fi observat si el si ar fi admirat cat de pufin trusoul Ade- 
linei. Parca i-ar fi scrijelat cineva inima cu o lama de ras si ar fi pres3rat piper peste 
rana, asa sensafie de suparare avea Adelina. §i nu era doar nici ea proasta, sau lipsita de 
fireasca pricepere a oricarei femei, cand e vorba s5-fi puna in valoare frumusejea unei 
podoabe. Intrebuinja tot felul de mijloace, numai sa atraga atentia lui Mitica Arghir. Doar 
o scoate si el o expresie de admirajie, cat de scurta. Un, ah, oh, sau vai, ce camasa 
frumoasa ai tu, Adelino 1 Totusi era in zadar totul si Adelina era foarte nenorocita. Vazand 
ca el nu remarca se hotari s3-i atraga ea singura atenjia. Ceeace i se parea Adelinei mai 
demn de admirat erau cam3sile sale de noapte, in confecponarea carora pusese maximum 
de ravna sjl de entusiasm. Deci, ii spuse intr'o seara, varandu-se in ochii lui Mitica Ar- 
ghir: Ce zici de c3ma§a mea? E frumoasa, nu-i asa? 

— Da, nu-i urata, raspunse el, f3ra nici un fel de mirare. Dar un lucru nu-mi place. 
De ce e asa de gaurita! Am observat de altfel ca toate rufele tale sunt gaurite. 

Adelina era sa cada jos de disperare. 

— Cum? zise ea. Tu crezi in mod sincer ca astea sunt rufe gaurite? Dar, dragul 
meu, asta e cea mai fina si mai artistica broderie. Vai, ce decepjie, gandi Adelina. 

— O fi broderie cum zici tu, dar pentru mine sunt numai niste sabace inutile, ras- 
punse Arghir foarte serios. 

Adelinei nu-i mai ramanea decat s& reflecteze la cei patru ani de sforjari in care 
timp refuzase cu incapajanare sa se marite, numai pentru ca nu avea trusou. §i insomnia 
ii dadu timp suficient sa disece problema in toate sensurile si sa descopere ca, tarziu, 
dupa miezul noppi, cand, probabil, pana acum dormise profund, Mitica Arghir sforaia ca 
un hipopotam. 
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DANTE ALIGHIERI 



PURGATORIUL 



RUGACIUNEA TRUFA£ILOR*) 

„0, Tatal nostru, care esji in ceruri, 

nti $armurit, dar dintr'o dragoste mai mare 

pe care-o por|i intaielor fiin|i de sus, 

siavit sa~Ti fie numele, puterea, 

de ori si care din fapturi, 

precum a mulfumi se mai cuvine 

prea dulcii Tale 'njelepciuni. 

Ci vie in spre noi a 'mparatiei Tale pace, 

caci noi spre ea, prin noi, cu toata straduinja, 

de ea nu vine, nu putem. 

Precum si ingerii Tai jertfa 

a lor vointa Ti-o aduc, cantand „Osanna", 

de-o potrivS cu-a sa vointa faca omul, 

Iar painea noastrS cea de toata ziua, 

ne-o da §i azi; c3ci fara ea, 

prin ast cumplit desert, da innapoi 

acela care lupta mai mult, sa poata merge. 

Precum iertam §i noi oricui gresala 

de care-atata patimim, 

ne-o iarta, bunule, §i Tu pe-a noastra, 

nici Te uita de suntem vrednici. 

Taria noastra sufleteasca, 

ce-asa u§or se da batuta, 

n'o pune Tu la incercare, 

cu vechi-stravechiul ei protivnic, 

ci izbaveste-ne-o de-acela, 



Fragment inedll, din volumul care va apSrea In curand. 
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ce-o tenboldeste tot la rati. 

Iar rugaciunea de pe urmS, Stapane drag, 

nu pentru noi cumva o facem, 

caci nu ayem de ea nevoie, 

ci pentru cei pe care 'n urmS 

ni i~am lasat". 

Astfel acele umbre, rugandu-se cu bine 

pe drum sa mergem noi si ele, 

umblau pe sub povara lor, 

asemeni celeia pe care 

o simti cateodata 'n vis, 

nu de~o potrivS canonite cu toate, 

roata si trudite, pe sus, 

prin eel dintaiu chenar de stanca, 

a lumii cea|a curajind. 

De sus, acolo, numai bine mereu se cere 

pentru noi, ce nu se poate spune 

si face pentru dansii, aicea, jos, 

de-aceia care sji voin|a, si harul sfant 

il au cu ei? 

Cuvine-se a-i ajuta pacatele 

ce-adusu-le-au de pe pamant 

sa si le spele, astfel incat, 

curati si mai usori, spre rofile 'nstelate . . 

sa-si ia zborul... 

Tradus dc ALEXANDRU MARCH 
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BALADA MAICII BUNE 

DE 

M1RCEA STRAlNUL 

Stea de aur, fir de sange, 

Maica 'n poarta jitariei plange, 

c3ci in sat e judecata, 

spurcat craiu pe Domnul vrca sa~l bata 

ca pe-un fur, sa~l spanzure pe cruce, 

vantul sangele sa i-1 usuce. 

tngerii au rapt din stele spini, 
Domnului cununi sa~i faca din lumini. 

Cel mai mare peste sat 

a 'njurat si-a judecat 

ca Isus s3 moara 

(jidovii au ras de-ocara). 

Doi fartafi de rele-aveau sa fie 

Domnului tovarSsie. 

Un flacau, Ion pe nume, 

s'a jurat cu alfii, fraji, anume, 

vorba celui mare 'n lumi s'o duca. 

Stea c3zut-a peste dealuri, ca o nucS. 
Maica vrea s5 stie judecata, dara lefegii 1 
dela jitarie i-au spus vorbe de copii. 

Colo 'n deal, pe cruce, Domnul 

a gustat din somnul 

Tatalui din ceruri si-a murit. 

Mai] cutremur strasnic s'a pornit, 

vornicii fugiau amamic, 

cerul scutura din stele focuri damic, 

dascalii s'au inchis in §coala 

si-au inceput ca 'ntotdeauna vorba goala. 
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Maica, dormi §i uita jalea. 

(Fiul ifi va da la adormire calea 

catre el), sS-l visezi in {ara 

unde iarna-i primavarS, 

unde nu sunt crai din ceia rai, 

nici osteni vicleni, nici dascali, nici calai, 

unde crinii stau de vorba *n vai 

minunate cu privighetori, 

unde, intre flori, 

stau luceferii la sfat in zori. 

PREZENTARE 

DE 

TRAIAN IONESCU 

Pentru voi, top, cari razand m'ap vazut, 
Mi-afi scrijelat piatra si nu m'aji stiuts 
Mangaierea mea: chiot de zapada\ 
Durerear.taius dublu de spada. 
§oapta: freamat de floare. 
Strigatul : cant rostogolit din mare. 
Mania; pumn de granit svarlit peste zare. 
Am impletit gand pe coama merilor 
§i zambet tarziu cosifei verilor. 
M'am lungit alene, plop, pe lacuri 
§i m'am istovit, de mii de ori, in veacuri. 
Am fost toiag de sprijin orbilor 
§i hrana uitata pe camp corbilor. 
Blanda mireasma" sub crucea troijelor. 
Frant am fost, nufar, in mana domnijelor; 
§arpe de aur prin valuri adanci, 
Lacrimi brumate 'n scorburi de stand. 
Umbra de basm pe drum nebatut 
• v Cine-a 'njeles, cine-a 'vazut, 
.* , Cum ( prin lemn de salcle sfant 

' M'am insurtibat; cii ghiare verzi in pamdnt 
§i 'n vremuri de bejenie amara, 
Curcubeu vanjos svarlit peste Jara. 
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FRUMOSUL SI CRE3TINISMUL 

DE 

VICTOR N. POPESCU 

Cra prin anul 200. PSganii atacau pe crestini ca urasc frumosul, pentrucS nu se 
mai inching statuilor de zei si zeije. 

Intr'o zi de toamna, in fermecatoarea cetate Ostia, pe malul marii, doi prieteni — unul 
crestin si altul pagan — se intalnesc cu scriitorul Minucius Felix. Placuta racoare a toamnei 
venia dupa caidurile arzatoare ale verii. Un aer proaspat inviora spiritele tuturor si se bu- 
curau calcand incet pe nisipul de pe plaja, pe care ramaneau usoare urmele pasilor lor. 
Cecilius care era pagan, vazand un idol al lui Seraphis, il saluta, s3rutandu-i mana asa 
cum era obiceiul, ceeace-1 facu pe Octavius sa-i spuna c3 e o injosire, ca un om s3 
se prosteme in faja unei pietre impodobita cu flori, dar care nu-i decat o piatra. 

Urma o vie discufie. Asezafi pe pietrele, in care valurile veneau s& se loveasc* 
usor, Minucius Felix facea pe arbitral intre cei doi rivali, iar discujia ce-a avut loc, ne-o 
reda in urmatorii termemh 

Cecilius ii spunea lui Octavius s „Trist lucru, cand vezi ignoranji cari n'au nici o cu- 
nostinja de literatura si cari sunt cu totul straini de viafa muzelor, oameni de proasta 
condifie, ocupandu-se cu meserii de rand si de disprejuit, insa vrSnd sa hotarasca cu in- 
drazneala, despre ceeace este mai mare si mai important in natura si care a preocupat pe 
filosofii din toate timpurile, fara ca sa ft putut ajunge la rezolvarea problemei 3". 

Oamenii de proasta condijie si ignoranjii cari n'au cunostinfa de literatura, straini de 
muze si neavand nici o preocupare cu arta si frumosul erau crestinii. 

Octavius, la randul lui, ii r3spunses „Voi nu vedeji insa, ca frumusefea si bogd^ia 
acestor lucrari au facut ca statuile sa fie adorate ca zei ? Poporul ignorant a fost fermecat 
de aceste capodopere de arta. Orbit de stralucirea de aur, de argint si de fildes, a ajuns 
sa faca din ele idoli", ceeace insemna : Noi nu protestam impotriva acestor statui ca 
sunt frumoase, insa ne miram de ratacirea voastra, caci vazand frumusefea lor, in loc sa 
le socotifi numai simple opere de arta, care sa v3 dea numai o idee de ceeace trebue 
sa fie adevarata frumusefe a lui Dumnezeu, a|i facut din ele idoli si v'aji inchinat lor. 
Ele au fost deci, o cauza de ratacire. Simple pietre, taiate de maini omenesti, v'aji in- 
chinat lor ca unor zei. 
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Aceasta discufie reda adevarata atitudine a crestinilor faja de creajiunile artistice ale 
antichitSJii. Aceste statui, simulacre ale zeilor, au adus pe oameni la idolatrie, iar prin 
mana creatorului de statui, de tablouri sau de alte simulacre, ziceau ca a lucrat diavolul. 

Din aceasta convorbire nu rezulta ca crestinii condamnau frumosul in sine, ci se ri- 
dicau impotriva acelui frumos, care a|a|a simjurile. 

Scriitorul crestin Clement Alexandrinul, pentruca sa arate cS frumosul pagan servia 
numai la afajarea simjurilor, reproducea urmatorul pasagiu din Ifigenia lui Euripide : „Cand 
prinjul troian s'a apropiat de malurile Laconiei, frumusetea si vesmintele lui somptuoase, 
{esute cu aur si matasfi, orbirS pe Elena si au incantat-o asa de mult, incat profitand de 
absenja sofului sau, urm3 pe acest amant inselator, cu care a fugit in locurile retrase ale 
muntelui Ida. O, frumuse^e, mama a adulterului ! Aceasta iubire, imbracata in mincinoase 
podoabe si cu plaperi voluptuoase, acest lux plin de impuritate, ruineaza Grecia, conrupe 
castitatea lacedemoniana si schimba pe fiica lui Jupiter intr'o femeie infidela." 

Insa, pentru ca s& cunoastem, care este adevarata concepjie crestina despre frumos, 
trebue sa ne gandim indeosebi la Mantuitorul. 

Observ^nd istorisirile Evangheliilor, in care reflecta acjiunea sufletului sau, vedem ca 
Isus avea o adevarata inspirajie poetica, care 1-a facut sa observe farmecul lucrurilor ca 
pe un reflect al puterii §i armoniei creatorului. Din acest punct de vedere Mantuitorul a 
fost un adevSrat poet. 

Strabatand frumoasa Galilee si trecand printre lanuri, calcand sub picioare inaltele 
ierburi smal^ate de maci rosii, a vazut toate florile campului, frumos catifelate, deschizan- 
du-se ca un secret parfumat. Sub ultimele raze ale soarelui intarziat, fruntea Domnului 
s'a plecat sa vada dintr'o privire toate aceste flori ce pareau c3 se inalta magic, impre- 
jurul lui. 

Contempland ceeace Tatal a pus sub picioarele sale, se intoarce lini^tit apoi, 
ca sa zica oamenilor, cari sufar, cautand fericirea lor: „Privi|i pasarile cerului, ele nici nu 
seamSna, nici nu secera, iar Tatal vostru eel ceresc le nutreste Priviji crinii cam- 
pului, ei nu lucreaza, nici nu tore, si cu toate acestea Solomon, insusi, in toata stralu- 
cirea lui, nu era imbracat ca unul din ei!... Nu valorati voi mai mult decat ei?". 

Crinii, pe cari Isus Christos ne indeamna sa-i privim, prin simpla lor frumusefe, sunt 
o planta plapanda, pe cari aceias ploaie binefScatoare, care ii face sa creascS, ii poate 
rupe, cand e insojita de furtuna. Viaja lor e foarte scurta, c3ci din parfumul si armonia 
florii, nu r3mane nimic la vremea uscarii si putrezirii lor, iar noi putem sa-i strangem in 
maini sau sa-i strivim sub picioare. La fel cu crinii, tot asa de fragile, sunt toate frumu- 
senile exterioare si in special omul, ale carui zile Scriptura le compara cu iarba campului. 

In acest indemn al Mantuitorului, vedem o indicate ca in toate creaturile gasim o 
frumuseje, care ne poarta pana la frumusetea invizibila a creatorului. 

Acest indemn pleca din intuijia profunda c3 orice fiinja omeneasca are nevoie de 
frumos. Curatenia formelor si armonia culorilor ne farmeca ochii. Un peisaj, unde jocul 
umbrelor si luminilor desemneaza o dantela capricioasa, ne place. Toate acestea sunt fru- 
moase. Insa, pentru a descoperi frumosul in lucruri, trebue ca omul s3 poarte in el un 
ideal de armonie, caci frumusetea nu este in forme si in sunete, ci in sufletul ome- 
nesc, care le impreuna si le armonizeaza. 

Aceasta este atitudinea Mantuitorului faja de frumos, care r3mane concepjia intregei 
cugetari crestine. 

Mantuitorul nu s'a oprit la admiratia frumosului ci a realizat el insusi frumosul. Luj 
Augustin, viaja Mantuitorului ii apare ca o tragedie unitara, superioara oricarui poem 
eroic : „Un Christos pe cruce^era un scandal pentru iudei, o nebunie pentru greci..., insa 



pentru noi cari credcm, El este frumos ca un Dumnezcu. El e frumos in sanul Fe- 
cioarei, in care se imbraca cu natura omeneasca, fara sa se lipseasca de natura diving. 
El este frumos prin nasterea sa..., caci acest copil, in bratele mamei sale, da cuvantul ce- 
rurilor sa cante marirea sa de catre ingeri, o stea aduce la pesterea sa pe magii, cari il 
adora, El care este hrana celor iubitori de pace. El este frumos in cer si pe pamant; 
frumos in trupul virginal al Fecioarei, frumos in bratele materne; frumos in minunij 
frumos in flagela|ie; frumos cand dispre^ueste moartea; frumos cand isi da sufletul, 
frumos cand il reia ; frumos pe cruce, frumos in mormant, frumos in cer". (Comentar la 
Ps. XLIV,3). 

Invatandu-ne spre ce lucruri sa ne indreptam privirile, ca s3 descoperim frumosul, si 
apoi s3 vedem ce inseamna acest frumos, sufletul nostru este captivat de eel care rea- 
lizeaza in persoana sa aceasta opera, abatandu-ne privirile dela ceeace este trecfitor sji 
conrupator, atragandu-le catre Isus. Privind spre viata frumoasa a lui Isus, frumosul de- 
vine o cale, pentru a descoperi adevdrul, cu care mtalnindu-se, se confunda, a§a cum 
spune tot Augustin in Soliloquia: „Cel care cauta frumosul, descopera adevarul". 

A cauta si admira frumosul 5 a realiza frumosul, ca sa te inal|i prin el §i sa cunosji 
adevarul sunt cele trei atitudini, pe care Mantuitorul le are faja de frumos. 

Din cele spuse in legatura cu atitudinea Mantuitorului, s'a putut vedea cat de ne- 
intemeiata ar fi parerea unora, cari ar susjine ca crestinismul are anume rezerve fafa de 
frumos. Iar daca in crestinismul primelor secole exista o condamnare a artei antice, aceasta 
se poate socoti o atitudine impotriva felului gres.it cum acea lume injelegea frumosul. 
Acele opere de arta, care au fost socotite frumoase, dar care au dus la o conrupere a 
moravurilor, crestinii le-au judecat dupa rezultatele lor si au spus-o astfel: daca ceeace 
voi numiji arta, duce la conruperea moravurilor, ea insasi dovedeste ca nu intrupeaza 
adevaratul frumos, care, cand e veritabil, spiritualizeaza §i stimuleaza in a face binele. 

Toata cugetarea crestina atribue frumosului o origine divina §i— 1 socoteste un mijloc 
de cunoastere a divinitajii. 
K Augustin, intr'una din lucrarile sale, se ocupa de muzica, arStand origina ei divinS 

si prin ce este frumoasa. Intrebandu-se daca sunetele muzicii sunt frumoase, pentruca ne 
plac, sau ne plac pentruca sunt frumoase, el raspunde c3 „muzica ne place pentruca e 
frumoasa". (Despre adevdrata religie Cap. XXXVI). Pentru ca sa cunoastem care este 
adevarata frumusete, trebue ca sufletul insusi, in interiorul lui, s& fie frumos, (Scrisoarea 
c&tre Nebride). „Aceste frumusefi, care ies din sufletul artistului prin mana lui, coboarS 
din acea frumusefe superioara sufletelor noastre. §i catre care aspira ziua §i noaptea. Ar- 
ti§tii acestor frumuseji imprumuta din invizibil lumina, care le place, iar nu regula, care-i 
conduce. Aceasta lumina este prezenta in sufletele lor, cu toate ca ei n'o vad". (Mitrtu~ 
risiri Cartea II, cap. 34). 

Despre Dumnezeu insusi spune ; „ca este frumos. Socotifi cat este de mare frumu- 
sejea lui. Toate aceste frumuseji ce vS. plac §i care desfateaza privirea voastrS, sunt 
create de El. Daca atat de mare este frumusejea operilor create de El, cu atdt mai mult 
va fi insusi 1". (Ps. LXXXIV T. IX. pag. 291). 

Insa, pentruca sa poji vedea frumusejea si bunStatea, ce sunt in Dumnezeu, privirea 
omului nu se poate intoarce spre ele, fara aceste trei virtufi: credinta, prin care sa crezi 
c3 vei fi fericit, contempland obiectul spre care spiritul trebue s3 se indrepte; speranfa, 
c3 va vedea pe Dumnezeu atunci cand se va intoarce spre El ca sa-1 priveascS 5 iubirea, 
prin care sa dore^ti s3-l vezi. Atunci privirea omului ajunge s3 vada pe Dumnezeu. 
Aceasta vedere este un act de inteligenja care este in suflet si presupune doi termenij 
eel care concepe §i eel care este conceput. (Soliloquia, /, 6). 
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„Insasi frumusej;ea corpului este un dar al lui Dumnezeu, insfi cum acest dar este 
trupesc si pieritor, nu-1 iubesn" cum trebue cand il iubesti mai mult decat pe Dumnezeu, 
care este etern si neschimbator"... (Civltas Dei XV, Cap. 22). 

Adevarata frumuseje este frumusejea sufletului, „caci acela care la frumusejea cor- 
pului adaoga diformitatea sufletului, este cu mult mai de plans, daca pe langa diformitatea 
corpului, ar avea si diformitatea sufletului (De dbctrina Christiana, cartea IV, cap. 28 Vol. IV). 

In exprimarea acestor idei, evident ca Augustin sufera de o puternica influenza pla- 
tonicS, Caci Platon spusese : ca sufletul omenesc are imprimata in el o miscare, pentru a 
se ridica din ziua intunecoasa, care il inconjoara, pana la adevarata lumina a fiintei". (Re- 
publica, cartea VII, Cap. II), Ceeace insa deosebeste concepjiunea despre frumos a lui 
Augustin si-i arata caracterul crestin este ca el il pune alaturi si il confunda cu binele, 
ideie desvoltata mai ales de Dionisie Areopagitul. 

Dupa Dionisie Areopagitul „totul se naste din frumos si din bine, subsista in frumos 
si in bine, aspira spre frumos si spre bine" si mai ales are o putere de a armoniza un 
suflet t „Daca unele fiinje, purtate spre dezordine, sufar o abatere dela perfecjiunea lor, fru- 
mosul le vindeca de pasiunile lor, de dezastru, ridicandu-le din ceeace-i r3u §i, mai mult 
inca, reintegrandu-le in frumos. (Nume divine cap. IV. 10). 

„De altfel, nimic din ceeace exista nu este complect lipsit de participarea la frumos" 
{lerarchia cereascd, cap. II, 3). 

„Prin iubirea frumosului, care ne vine dela Isus si prin care noi ne inaljam la El, 
Isus impufineaza nenumaratele noastre contrarietaji, noi intram in uniformitatea viejii,... iar 
ochii intorsi spre El pot vedea ceeace este ingaduit sa vedem (lerarchia cereascd, Cap. I, 1). 

Pe cand Augustin facea mai mult analiza psihologica a frumosului, Dionisie Areo- 
pagitul vorbea de originea lui transcendenta, iar loan Chrisostomul se ocupa mai ales de 
aspectul moral al frumosului. 

„Baga|i de seamai — zicea Chrisostom — , vede|i care este frumusejea corpului si 
care este frumuse|ea spirituala. Exista suflet, exists corp, exista o frumuseje a corpului? 
exista o frumusete a sufletului. Ce este frumusejea corpului? Sprancene arcuite, priviri 
surazatoare, incadrand obrajii, buze purpurii, par bogat, un bust bine facut si o fafa alba 
de culoarea crinilor. Aceasta frumusete a fejii, a ochilor, a parului, a corpului este un 
efect al naturii. Caci cine este urat, poate recurge la mii de artificii, pentruca sa se infru- 
musefeze, este imposibil ca sa devina frumos in ce priveste corpul, c3ci lucrurile naturii 
materiale nu se schimba, ci raman fixate in limite ce nu pot fi schimbate. Sa comparam 
aceasta frumusefe cu aceia a sufletului ; vedeji-o si mai ales ascultati-o, voi nu puteji s'o 
vedeji, caci este invizibila. Care este frumusejea sufletului? cumpatarea, mila, iubirea de 
frajli sai, bunavoinfa, ascultarea de Dumnezeu, implinirea legii, si dreptatea, sunt insusirile 
acestei frumuseti. Ele sunt podoabele sufletului, care nu depind de natura, ci de voinja 
noastra. Cel care nu le are, si le poate procura, iar eel care le poseda, le poate pierde. Va 
Spun ca eel care are un chip urat, nu si-l poate schimba, pe cand eel care are un 
suflet urat, si-1 poate schimba. Trebue sa stifi ca frumusejea sufletului vine din supunerea 
cStre legea lui Dumnezeu, iar acela care are aceasta urifenie a sufletului poate sa scape 

de ea si sa devina frumos, prin aceasta supunere". 

* 

* * 

Aceasta cugetare clasic crestina, dupa care frumosul este o necesitate a sufletului 5 ca 
sufletul insusi trebue sa aiba in el o armonie, pentru ca sa-4 descopere 4 ca frumosul este 
de esenfa divina si ca spiritualizandu-1 il duce la adevar, credem ca este de acord cu 
legile intime ale sufletului omenesc. Suntem indreptajip sa susjinem aceasta, pe temeiul 
urmatoarelor considerajiuni : 
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1. Sufletul omenesc are in el aceasta dublS lege« a) ideia tinde sS devinS act? b) iar 
actul exterior tinde sS de^tepte in noi o idee. 

Altfel zis: sufletul, care simte in el armonia, transpune din aceasta. armonie in- 
terna, in orice manifestare exterioarS. Prin urmare, eel care va avea in interiorul lu 1 
acest frumos, nu poate creia lucruri urite si fSrS armonie, iar din ceeace exteriorizeaza, 
deducem interiorul Insusi. Arta este deci expresia unui suflet frumos \ 

Din nenumaratele creatiuni artistice, in care crestinismul a intrupat frumosul in toate 
domeniile artei, se poate deduce cat de profunda a fost armonia acelor suflete, care au 
creat operele de arta crestinS. Le-a trebuit un suflet si o credinta, asa cum a spus Heine 
in fata catedralei dela Anvers? ,,Oamenii acelor vremuri aveau in suflet dogme, iar noi 
avem numai pareri. Cu simple pareri nu se pot inal|a catedrale. !$i cum asemenea cate- 
drale sunt frumoase, inseamna ca acolo, unde exists o credinta, exists §i o posibilitate 
de realizare a frumosului". 

DupS conceptia crestina, frumosul nu-i in legStura cu ratiunea ca mijloc de cunoas- 
tere, ci intra intre elementele intuitiei, care are la bazS sentimentul. 

Frumosul devine astfel un mijloc de cunoastere a adevSrului spiritual mult mai sigur 
decat rafiunea insSsi. O asemenea intuijie esteticS, plecand dela lucruri sensibile, ne apropie 
de cele spirituale, stabilind o legSturS intre diferitele lor parji, pe care logica nu le poate 
incadra armonie. Cand sim^im ca intre lucrurile sensibile §i cele spirituale exists ceva 
comun, atunci stabilim un raport intre ele. Acest raport e mult mai exact, pentrucS e 
stabilit de sentiment, care este o luare de contact cu realitStile superioare, care nu pleaca 
din inteligenJS, nici din voinJS, ci din sentiment, in virtutea unei puteri. 

Insa, intuifia sentimentalS §i ideia de frumos ar fi imposibile dacS in adancul nostru 
nu s'ar gasi un presentiment al realita^ilor superioare. Asa cS numai acolo poate sS existe 
o experienfS esteticS, unde frumosul va putea fi luat ca un ecou al misterului. 

Aceste idei ne due la urmStoarea afirmatie : nu poate exista frumos unde nu exists 
presentimentul lumei invizibile si al misterului. AdevSratul frumos devine astfel un ele- 
ment revelat si revelatoriu, prin care supranaturalul devine tangibil. Filozoful religios Rudolf 
Otto, care s'a ocupat de confinutul no^iunii de sfant isi sfinjit (le sacre), spune, cS in expe- 
rience pe care le facem cu frumosul §i sublimul, noi prezentSm in chip obscur, in 
viafa naturii, lumea eternS a spiritului. Aceasta experienfS prin frumos, are toate elemen- 
tele unei experienfe religioase. CSci si religia si frumosul ne descopSr misterul. Am ajuns 
deci la aceiasi concluzie a abatelui Bremond, care sustine cS poezia si rugSciunea au aceiasi 
origine in suflet, dandu-ne dreptul sS afirmam cS credinta si frumosul sunt cai prin care 
atingem misterul lumii nevSzute si deci Divinul. 

DacS subscriem la aceste afirmapi, trebue sS mergem panS la capSt, tragand urmS- 
toarea concluzie : pentruca adevSratul frumos nu poate exista, cand nu reflects in el o 
lume transcendents, sau cand prin el nu mergem spre aceastS lume superioarS, orice in- 
cercare artisticS, lipsitS de acest fior, nu intrupeazS frumosul, ci numai simulacrul lui. FafS 
de o asemenea arts, noi putem zice, asa cum Octavius ii spunea lui Ceciliuss „statuiie 
voastre le socotiti zei, insS ele nu sunt decat idoli, cari totdeauna sunt ridicafi de voi la 
aceastS cinste §i sunt dSramaJi tot de voi". 

Cum aprecierile despre frumos §i arts sunt atSt de schimbStoare, incat ceeace este 
adorat astSzi, maine e declarat invechit, putem zice cS asemenea simulacre ale frumosului 
sunt simpli idoli, iar cS venerafia lor e o idolatrie, cu toate insusfrile ei fal§e si trecStoare. 
Nu credeji cS absenfa de spiritualitate §i de originalitate a producjiunilor artistice moderne, 
vine din faptul cS le lipses, te fiorul invizibilului ? 

92 



Cred ca Eminescu facea o adevSrata experienta a sugestiunii lumei invizibile in 
frumos, cand a scris Luceaf&rul. 

In primele trei strofe din Luceafarul, gasesc cele trei etape ale oricarei creafiuni 
geniale. 

„Cobori incet luceafar bland" este chemarea inspira^iei divine de catre sufletul care 
vrea sa se intrupeze in frumos. 

La aceste apeluri ale sufletului, divinul se descopera si se apropie de el, aruncandu-se 
fulgerStor in interiorul lui. 

Din aceasta cufundare a luceafarului in mare, din aceasta fuziune a umanului cu di- 
vinul, „un tdnar mdndru creste". Tanarul mandru care isi ia fiin|a este rezultatul intrupSrii 
frumosului in. opera geniala : literara, muzicala sau plastics. 

Am mai spus c3 in noi este sj aceasta lege, dupa care un act exterior de^teapta in 
suflet o idee sau o emojiune corespondents. Un obiect de arta, un peisaj frumos, o au- 
dijie muzicala, creazS in noi sentimentele de armonie si frumos, pe care le-a avut eel care 
a creat opera. Din acest punct de vedere, opera care intrupeazS frumosul este un ve- 
hicul de transmitere a emotiunilor unui suflet, altui suflet. 

Prin repetata de§teptare a unor asemenea stari, sufletul nostru ajunge la o obis,nuin{a 
cu frumosul, care ne impiedica sa mai privim la lucruri, ce nu s'ar armoniza cu cele 
frumoase. Prin aceasta, privirea frumosului creaza frumosul, iar adevSrata arts devine 
moralizatoare. 

Arta crestina a urmant acest lucru, iar crestinismul a intrebuin|at-o pentru instruirea 
si spiritualizarea oamenilor. Picturl frumoase, architecture plina de armonie si maretie 5 mu- 
zicfi impresionantS si lini^tita sunt mijloacele, prin care crestinismul a cautat sa obisnuiascS 
ochiul si urechia cu armoniile exterioare, ca s3 se formeze in suflete armoniile interioare, 
in care se reflects Dumnezeirea. 

Asa ca din acest punct de vedere, conceptia crestina despre frumos este in acord 
cu legile sufletului omenesc: 

Daca frumosul, avand astfel de origini divine, este asa de durabil, a§a de universal 
si asa de necesar, de ce nu se numeste frumos totdeauna ceeace poarta insusirile fru- 
mosului, inteles de cretinism ? 

Pentruca preferam acestui frumos, ceeace ne place, care e mai mult moda, im- 
pus3 de capriciu, decat de legi eterne. Ceeace este astazi, maine dispare. Sunt flori de o zi, 
care se deschid dimineata sj se scutura seara. 

Pe baza acestor considera|iuni, putem fi indreptatiji sa sus|inem : frumosul in arta 
este punctul primei intalniri a sufletului cu misterul si sugestiunea unuia prin altul. 

Adevarata arta sugereaza toate virtutile, cand ea atinge eel mai inalt punct; iar mo- 
rala, pentru arta, este perfectiunea sa tehnica. 

Un lucru e frumos in proportia, in care el uita forma sa tranzitorie si s'acorda in ce- 
lebrarea comunei esenje, cu ceeace in alte lucruri o depa§e§te si in m3sura in care face 
parte dintr'un stil, adicS dintr'o proectare vizibila a Eternului. 

Sufletul omenesc selectioneaza adev3ratele lucruri frumoase si tot in el se proecteazS' 
ca un ecou, toate lucrurile adevarat frumoase, asa c& sufletul inalja frumosul de pe planul 
terestru sjl omenesc, in invizibil si supranatural. 

Crestinismul, avand cultul sufletului, inspirat sj. contopit cu divinitatea, este un cri- 
teriu de oriexitare, in cunoasterea frumosului 5 iar crestinismul de astazi, ca sjL Octavius de 
alta data, nu se opre^te la zeii §i zeitele, care impiedica descoperirea lui Dumnezeu, ci se 
indreapta spre contemplarea tuturof creajiunilor divine, in a caror armonie vede mana 
creatorului. ■ - 
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C R O N I C. I 




IDE I, OAMENI, FAPTE 

CORESPONDENJA LUI SPIRU HARET 



Un fenomen imbucurator — printre atatea feno- 
mene rele si deprimantc — care se manifests dela 
un timp din ce in ce mai precis in viaja publics ro- 
maneasc3, e ca Incepem insfarsit sa luam cunostinfa 
de valorile culturale, sociale si politice din trecutul 
nostru mai mult sau mai pupn apropiat. Inmuljirea 
comemorarilor e si ea un indiciu, chiar daca nu e 
eel mai insemnat, in acest sens. Unele din aceste 
comemorari rezerva adevSrate surprize pentru inte- 
lectualii onesti, dar incS nedeplin informafi in ceeace 
priveste lucrurile romanesti. Acesta cred cS a fost 
cazul mai ales cu invierea numelui si operii lui Spiru 
Haret. 

In adevar, a aparut pentru mulji clar, cu acest 
prilej, ca Haret a fost, pentru epoca lui, ceeace a 
constatat d. Radu Dragnea ca a fost Kogalniceanu, 
pentru epoca acestuia. Desigur, Kogalniceanu a fost, 
In primul rand, un om de stat si un as al istoriei 
noastre. Haret a fost mai mult om de stiin^S pozi- 
tiva si ministru de instrucfie. Cu toate acestea, si 
despre Haret se poate spune ca a dat expresie po- 
litics si legislative, pe cat ii ingaduia situafia lui de 
simplu ministru al scoalelor — si daca aceasta situate 
nu-i ingaduia mult din punct de vedere formal si 
direct, dar i-o ingaduia larg si cu ecouri indepar- 
tate !n chip esenjial si indirect — epocii sociale si 
istorice, in care a trait. Figura lui Haret, cu aparen|a 
ei modesta, intre atapa falsi demiurgi scanteietori ai 
istoriei noastre contemporane, nu-si capata adeva- 
rata semnificape si valoare decat pusS in acest cadru. 

Realizarea lui Haret, in afara de faptul de a fi dat 
burgheziei noastre incepatoare un liceu adecuat, e 
aceasta •. a accentuat, cum n'a facut-o niciun om 
politic in Romania, factorul cultural si economic in 
massa mare a poporului romanesc, adica la sate, 
servindu-se pentru aceasta in primul r4nd de inva- 
{Stori. DacS Haret nu s'a servil in aceeasi mSsurS 
de preofi si daca s'a servit de acestia aproape nu- 
mai in sens laic, e, pe deoparte, fiindca inva(atorii 
puteau fi modelafi mai usor pentru anume scopuri 
si fiindca erau mai numerosi. InvaJStorii n'aveau o 



tradi^ie de structura sufleteasca ^i n'aveau ca sef de 
cat pe ministrul scoalelor. Pe de alta parte, si to pri- 
vin{a, acesta Haret a fost omul epocii lui. La 1878, 
formajia sa sufleteasca era de fapt terminata in ceeace 
priveste marile probleme ale viefii ca atare. Haret 
s'a format si a trait In epoca progresului si a „religiei 
laice". Desi unele spirite noui aduceau o nota mai 
spiritualists in metafizicS inca din timpul tinerejiilui 
Haret, dar ele nu erau bag ate in seama si fmenta- 
litatea generala era alta. Era aproape imposibil pentru 
un om de stiinfa sS descifreze ultimele sensuri si 
virtualita{i ale devenirii gSndului filozofic. Spiritul 
pozitiv si pozitivist al lui Haret nu poate deci mira, 
dupa cum nu poate mira cS in sociologia lui pleacS 
dela individ, pe care-1 considers celula socialS. 

Ceeace trebuie sa se scoata in evidenja, e cS prin 
nimic un om public din vremea lui Haret nu putea 
corespunde mai mult societajii romanesti decit ac- 
centuand factorul cultural ?i economic in massele 
poporului. In felul cum Haret a infeles si mai ales 
a aplicat aceasta idee, e meritul lui in evolujia^so- 
cieta|ii romanesti. Ca si de pe urma introducerii 
culturii prin scoala la sate au apSrut acele vifii ale 
„civiliz3rii" rurale, pe cari le stim cu to{i ? Ca insti- 
tujiile bancare si cooperativele satesti, asa de scumpe 
lui Haret, sunt azi la pSmant? Ca de pe urma ac- 
tivitSjii lui Haret la sate a profitat partidul liberal ? 
Ca, mai ales, ceeace nu s'a remarcat, de pe urma 
aceleiasi activitatl aprolitat, mai tSrziu, partidul |S- 
rSnesc, intr'o masura mai mare decat a facut-o par- 
tidul liberal, in asa masura incat, intr'o privinjS, 
Haret ar putea fi socotit ca unul dintre anticipatorii 
Jaranismului in Romania, ceeace a facut poate, in- 
stinct! v, ca lafsSrbatorirea lui Haret ] partidul liberal 
sa nu contribuie cu stralucirea, la care ne-am fi as- 
teptat ? Dar de toate acestea Haret nu e intra nimic 
vinovat, Pe timpul lui^Haret un om.'politic avea de 
ales intre aceste douS posibilita{ifprincipale , sS fie 
conservator sau'sa fie cum a^fost Haret. DacS is- 
toria s'ar repeta intocmai, un omjpolitic, pus In fa{a 
aceleiasi ambianje socialeTca a luilHaret, ar trebui, 
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in linti generate, sS procedeze la fel. Ceeace poate 
face un om cu instincte superioare, e sa-si ser- 
veascS epoca dupa datele 51 virtualltafile ei funda- 
mental, dupa idealul eel mai Inatt care poate fi 
conceput tn vremea sa. Iar ceeace face mai tarzlu 
Istoria cu.prinosul sau, nu-i mai aparjine lui, ci a- 
celui mister si acelei tiranii istorice, cari, !n ultima 
analiza, ne stapanesc pe to(i- 

Iar Haret a stiut sa fie un talmacitor a$a de in- 
semnat al epocii lui — in direcjia marilor nevoi si 
drumuri luminoase ale acesteia, chiar dacS ele im~ 
plicau fatal unele umbre fi anume unilateralitSji — 
meat e perfect explicabila Inaltimea piedestalului, pe 
care troneaza, bland, acum, figura istoricS a fostului 
mlnistru al scoalelor. Haretismul e azi o realitate su- 
fleteasca. Printre oamenii de scoala dela noi, e a- 
proape un cult pentru Spiru Haret, ceeace spune 
enorm pentru mediul intelectualilor romani, castrat 
In cea mai mare parte de tot ce inseamna cult adanc 
si dezinteresat. Aceasta considerate pentru Haret 
Incepuse sa se formeze inca de pe timpul din urma 
al viejii lui. Cand a murit Haret si s'au suspendat 
pentru o zi cursurile in scoli, noi, scoJarii, cari eram 
atunci, am simjit in atitudinea mai marilor noftri si 
in melancoliile, cari ne spiritualizau fireasca bucurie 
de a fi liberi, ca un doliu adanc se lasase fi ca un 
om incepuse sa aibS tin cult. Mai tarziu, cineva a 
povestit despre acela care avea sa fie regentul Buz- 
dugan, cat a lost de afectat de disparijia lui Spiru 
Haret. ArStandu-se pe pragul camerii copiilor ga~ 
lagiofi, prea mici pentru ca sa inregistreze durerea 
momentului, le-a spus, cu inalta fi calma lui pres- 
tan(a fluida : „copii, azi nu e o zi de veselie 5" Si 
copiii au injeles- Iar dela 1912 si pana astazi, con- 
siderapa pentru Haret a crescut, deji imaginea lui 
se aburise Intr'un timp, eclipsata superficial de sgo- 
motul fi tribulafiile multor reforme fcolare, cari trans- 
formasera ministerul instruc(iunii in laborator didactic 
Azi cultul pentru Haret e eel mai mare legat al sau. 

Cum se explicS succesul lui Haret ? Prin inteligenfa 
lui? Prin cultura lui? Prin priceperea {aranilor si a 
problemei JarSnefti ? Prin intui|ia lui ? Haret, Ina- 
devar, a avut o inteligenja solida, fara nimic din 
perversiunile gratuitafii, lara jocuri de reclama pro- 
prie, fara frivolitaji de levantinism intelectual. Mintea 
lui era mai mare decat aparenfele fi mergea in 
inima lucrurilor. Teza sa de doctorat, monument 
surprinzator pentru un tanar din Orientul Europe! 
nesusjinut de nici o tradijie, e mai mult decat o do- 
vada. Haret e poate exemplul eel mai propriu de 
om de ftiin{5 riguroasa si productiva, chemat de 
nevoile mart ale societajii sale sa-si paraseasca a- 
proape creajia de specialitate pentru a se pune la 
dispozijia evolufiei mediului social, cSruia aparjinea. 
Cultura lui Haret era temeinica, proband ca a stiut 
s5-si integreze organic, fara pedanterie, cu o sim- 
plicltate gospodireasca, ideile fundamental? necesare 



unui reformator, cu toate ca ele nu se gaseau in 
specialitatea sa. Priceperea {Sranilor uimeste, nu o 
singura data, pe cine se apropie de opera lui Haret. 
Intui(ia lui are largime fi continuitate ca albia unui 
rau mare. Si cu toate acestea, nu in aceste prejioase 
elemente e intSia explicate a izbanzii lui Haret. 
Inteligenta, cultura, injelegerea starii {Sranilor, in- 
tuijie, au avut fi alrii, fara a realiza roadele lui. 

Desigur, Haret a avut fi noroc. A avut norocul 
unei lungi ucenicii la ministerul de instrucjie, ceeace 
inseamna mult mai mult decat s'ar putea crede, de 
catre cei cari nu cunosc complexitatea si gingSfia 
problemelor invajamantului. Nicaieri amatorismul nu 
e mai funest decat la acest minister. Pe urmS, Haret 
a avut norocul sa dejina multS vreme demnitatea 
de sef al fcoalelor si sS-fi poata trece legile. In Ro- 
mania, cei mai mulji reformatori ai invSfSmantului 
nu si-au vazut legile votate. Nici Conta, nici Maio- 
rescu, nici D. Sturza, nici Tache Ionescu, nici Poni, 
nici Marzescu, nici Mehedintt, nici Negulescu, nici 
Petrovici... nu si-au vazut proectele sau intenpile 
puse in practica— ori numai unii dintre ei si In chip 
partial. Daca predecesorii lui Haret fi-ar fi putut 
desvolta si aplica in voie ideile de reforma a scoalei, 
cariera acestuia ar fi urmat alt curs. In sfarsit, eel 
mai mare avantagiu a lui Haret a fost in insasi struc- 
tura societafii din timpul sau. Chiar daca nu era 
armonie sociala, dar atunci societatea incepea sa-si 
precizeze tendintele. La aceasta precizare fi relativ 
echilibru exterior, Haret venia cu armonia lui su- 
f leteasca. Din aceasta indoita potrivire a folosit scoala 
romaneasca. Haret a murit prea de vreme. Totusi 
trebuie sa recunoastem ca moartea sa, ivita in ajunul 
razboiului, se aseza la grani{a unei epoci de strati- 
ficare relativ ordonatS f i ca, in valmasagul aproape 
straniu de dupa rSzboiu, sufletul afezat al lui Haret 
nu fi-ar mai fi gasit Ufor aceiafi traiectorie organica 
de desvoltare fi de realizare. Intre Haret ft epoca 
sa au fost anume corespondenfe de structure spiri- 
tuals, ceeace cantSreste mult. 

Dar nici norocul nu explica esenjial succesul lui 
Haret. Noroc au avut mul(i in Romania. Oricat s'ar 
conta la noi pe noroc fi oricat acesta ar fi factorul 
principal in cariera Daco-Romanilor, la Haret n'a 
fost tot asa. ImprejurSrile externe sunt un factor in- 
semnat in producerea izbanzii lui Haret, dar nu pri- 
mordial. Ceeace a determinat, inainte de toate, reu- 
§ita istoricd a lui Spiru Haret e altceva : e carac- 
terul sau moral. Haret a fost un idealist si un pa- 
triot. Sunt genii teoretice si genii morale, Oricat ar 
fi fost de excepfionala mintea lui Haret, el se apropie 
insS mai mult de cele din urmS. Din acesti trei fac- 
tori, cari explica succesul lui Haret, infelegerea si 
cultura lui, ImprejurSrile istorice si sociale si con- 
strucpa sa morala, acest din urmS factor e cu mult 
eel care se impune inainte de toate. Haret, pe deo- 
parte, s'a acordat cu epoca sa in ceeace priveste 
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concepfia pozitivista si liberals, adica in ceeacc pri- 
vate inteligenfa sa, pe dealta parte insa a fost tn 
dezacord cu aceastS epoca in ceeace priveste ca- 
racterul sau. Aici rezida dtaamica activitafii si rea- 
lizarilor lui. Avand, pe deoparte, aderenfa cu vremea 
sa, angrenandu-se in ea, avand, pe dealta, posibili- 
tatea distanfarii fa{S de ea, a provocarii ei morale, 
Haret a posedat conflictul necesar, fecund, de munca 
si infaptuire. Concordanfa intelectuala a lui Haret 
cu vremea si societatea sa e numai un punct de 
plecare, pe care 1-au avut si alfii- Ceeace insS acesti 
atyii n'au avut si ceeace face specificul si determi- 
nantul principal al operei lui Haret, e felul carac- 
terului sau moral. Prin acesta Haret a devansat cu 
mult mediul sau. De aceea el se cade sa fie analizat 
In treacal. A spune ca Haret a fost un idealist si un 
patriot, nu inseamnS a-1 individual iza, cata vreme 
nu se precizeaza natura idealismului si patriotismului 
sau- Haret n'a avut acel idealism subiectiv, filozofic 
sau poetic, platonic intotdeauna. Ci un idealism activ, 
practic, pe deoparte, impersonal, pe dealta. Haret 
n'a avut nimic din tembelismul national. Dar, mai 
ales, n'a avut nimic din acel personalism, steril sau 
nu, dar egotist intotdeauna. Haret aparjine acelor 
foarte rari Romani facufi sa daruiasca, dar rama- 
nand impersonali in structura si ofranda lor. Daca 
societatea noastra se va izbSvi vreodata, aceasta se 
va datora inmulttrii caracterelor active, dar vinde- 
cate de plaga personalismului subiectiv. Haret ra- 
mane un model al genului. Iar patriotismul lui Haret 
n'avea caracterul decorativ curent, de solemnitate 
si recuzita convenfionala, si era tot stiinjific si practic, 
eficient in fundamentul lui. Idealismul si patrio- 
tismul sau aveau un caracter tehnic. §i aceasta in 
plina epoca de idealism literar si de patriotism re- 
toric. Parasind aproape producjia stiinjifica de spe- 
cialitate, Haret nu si~a tradat stiin{a, cum fac la noi 
cei mai mulji, cari, tn momentul cand parasesc stiinja 
pentru activitatea politica, devin mai rai, rai cu sistem 
si cu prezumtie, decat ceilalji, ci a pastrat ceeace 
stiin(a are mai bun i spiritul ei idealist si eficient. In 
entuziasmul sau de fond, Haret a pSstrat oblectivi- 
tatea stiinjei si criteriul rezultatelor. 

Asa de mult felul caracterului moral al lui Haret ex- 
plica opera sa.incat sepoate urmaricum acesta a deter- 
minat,in cea mai mare parte, si scopul sau si metodasa- 

Ca idealist activ, Haret nu putea sa conceapa 
scoala mai mult in sens pasiv, considerand-o numai 
sub raportul dependence! ei de societate. Ci era in- 
clinat sa o considere si sub raportul dependenfei 
societ&Jii de scoala. In concepjia lui Haret, scoala e 
o interprets a nevoilor sociale actuale, dar nu e 
numai atat. Ci ea mai are si alte doua scopuri prin 
excelenjS active si idealiste. Acela de a produce si 
acela de a preveni, de a produce virtuji si valori, 
pe cari mediul social nu le are, corectand, la nevoie, 
vi(UJe, pe cari societatea le are in locul virtufilor 



coresporidente ; de a preveni evolufia fireasca si po- 
zitiva a cOrpului social, inlesnindu-i si inobiiandu-i 
aceasta evolufie. In chipul acesta, Haret era adus sS 
priveasca scoala ca un centru viu al complexului 
social, considerand-o atat in funcjie de tot, cat si 
servind totului. Expresie a societajii, scoala, la randut 
ei, previne, doteaza si indreapta societatea- Haret e 
ministrul de instrucjie, care, la noi, a prevSzut eel 
mai mult si mai eficace. 

Construcfia moralS de fond a lui Haret trebuia 
sa-1 duca si la alt rezultat : la accentuarea formSrii 
caracterului In procesul educafiei ca atare. E emo- 
{ionant cat de mult si de sugestiv a insistat Haret 
In acest sens. InsSsi colaborarea lui cu regele Carol, 
caruia ii adresa rapoarte despre scoala, cu acel rege, 
care a proclamat august suveranitatea caracterului, 
nu e profund semnificativS ? 

Natura idealismului sau avea sS produca insS o 
fericitS modificare si complectare in intreaga sa ati- 
tudine generalS fafa de via{3, adicS acolo unde se 
izvodesc toate scopurile. Prin structura si pregStirea 
sa intelectuala, Haret era un pozitivist, un mecani- 
cist, un individualist, un liberalist. CSutand sa explice 
totul prin mecanica si prin individ, Haret fScea gre- 
seala de a explica superiorul prin inferior. Dar iatS 
ca structura sa morala corecteaza si depSseste aceastS 
atitudine. Mecanicist si individualist prin ecuajiile pe 
cari le stabileste Intre lucruri si stari, Haret le sub- 
ordoneaza cu putere pe toate supremului scop moral. 
DacS noi azi suntem adeseori spiritualisti in expli- 
carea lucrurilor, dar materialisti si chiar direct 
imorali In practica, la Haret era un proces invers i 
mecanicist In explicarea stiinfificS si idealist In scop 
si practica viepi. La Haret, totul sfarsea intr'un spi- 
ritualism practic, care e de buna sema superior 
practice! curente de azi. Minte pozitivS si inimS de 
idealist, Haret si-a acordat singur un remediu supe- 
rior. El e un exemplu al omului de stiin}S de odl- 
nioara, care, oricat ar fi fost de elementar In prin- 
cipiile explicative, isi gasea un refugiu, o compensate, 
cu atat mai prefioase, in perfectul idealism al eului 
pragmatic. Astfel se face ca socfologul mecanicist sj 
individualist, care era Haret, nu staruie asupra feri- 
cirii indivizilor, ci doar asupra scaderii suferinjei, pe 
deoparte, iar, pe de alta, nu proclamS absolutul 
dreptului indivizilor, ci majestatea si bunSstarea so- 
cieta{ii si statului. La Haret se poate chiar observa 
sj o curioasa sinteza de liberalism $i etatism, ceeace 
e semnificativ ^i pentru faza sa istoricS ji, mai ales, 
pentru psihologia sa. Insasi „Mecanica socfalS" a sa 
e simbolica pentru ce vrem s5 spunem. Ea e In a- 
celas timp o eticS si o politics, In ea se vede ce 
concep|ie Inalta isi f5cea Haret despre omul politic 
si cum a scris aceastS operS si pentru a contribui 
la pregStirea adevaratului om politic. La Haret totul — 
p4n3 la mecanica cea mai inferioarS — se converter 
In ideal, iar idealul in practicS. 
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In ceeace private activitatca nafionalista a lui 
Haret, sqopul acesteia este, iarasi, determinat de felul 
caracterului sau. Nici Industrie elocventa de vorbe 
si gesturi, nici tedenjionism deidei, ci aceeasi mare 
acjiune de prevedere si formare. Va trebui odata 
sa se cerceteze partea acestei exceptional termite 
pozitive in pregatirea sulleteasca a lui 1916 — 1918, 
desi numele lui Haret nu figureaza deobiceiu In pal- 
maresul gloriilor najionale. 

Dar metoda lui Spiru Haret ! Vorbind de aceasta 
ne referim, de fapt, la ceeace e mai intim la Haret, 
la ceeace il explica mai mult. Toate realizarile lui 
daca ar pieri sau chiar daca n'ar fi fost, elramane 
mare prin metoda sa. Haret a realizat enorm, totusi 
cineva ar putea spune ca el e mare in primul rand 
prin metoda sa. Iar aceasta metoda e aproape in- 
treaga nu in inteligenja, ci in sufletul sau moral. 

Mai intaiu, devotamentul si staruinfa lui Haret 
pentru problemele de organizare scolara. Timp de 
treizeci de ani a fost obsedat de aceste probleme. 
Ajunsese sa se incorporeze cu ministerul de ins- 
trucjie si cu legile pe cari le concepea. E inutil sa 
se mai vorbeasca de cinstea personals a lui Haret, 
In aceasta privinja, trebuie subliniat doar faptul ca 
a stiut sa alba tactica necesara ca sa fie suportat 
multa vreme de politica pentru a lucra in folosul 
scoalei. Fara aceasta tactica, fara unele concesiuni 
indispensabile si metodice, Haret ar fi fost un izolat, 
un steril, cum au fost at{ii, cari s'au singularizat pe 
un piedestal de cristal. Haret avea prea mult sim|ul 
viejii pentru ca sa stie sa ramana integrat in 
via|a, pe deoparte, si prea mult fond moral istoric 
pentru ca, in adanc, sa rSmana intotdeauna al idea- 
lului si al vie|ii generale. Idealismul sau eficlent si 
obiectiv i-a dat aceasta devofiune permanenta pentru 
binele general si pentru scoala si i-a dat intuitiv 
secretul de a sti sa se faca tolerat de morala epocii 
pentru a realiza zi de zi viziunea sa. Nu e alta pilda 
de mai mare continuitate In Romania decat aceea 
infajisata de Haret. A fost in adevar apostol, dar fara 
sa faca vreodata caz de apostolatul sau, un apostolat 
ce facea impresia ca se ignora. 

Pe urma, ardoarea linistita si devotata a lui Haret 
a stiut sa-si gaseasca colaboratori. A sti acest lucru 
e piatra de incercare a oricarui om public. Haret a 
fost neintrecut In acest sens. Numai Parvan a mai 
avut In aceeasi masura darul de a gasi oameni cu 
posibilitaji si cu aderare totala pentru scopul lui. 
Ceeace insa la Parvan era Intr'un cadru mai ezo- 
teric si ceeace la el se realiza printr'o flacara a spi- 
ritual si a tinerefii la o Inalta temperatura, la Haret 
era Intr'un cadru larg, aproape popular si se realiza 
printr'un omenesc plin de modestie si Insuflejire. La 
noi oamenii politici, cand ajung in situafii mari, risca 
sa-si piarda pana si prieteniile bune de odinioara si 
sa se Inconjoare de lichele si arivisti. Haret n'a urmat 
aceasta regulS funestaV Structura sa sufleteasca il 



ferea, In general, de acest pericol sau 11 facea sa 
putia in valoare acea parte din fiinja colaboratorilor 
sai, care era de folos general. 

Metoda lui Haret se concentreaza insa, aratandu-si 
esenja si valoarea, in coresponden{a sa. Omenirea cu- 
noaste multe feluri de corespondenje : literara, filozo- 
fic3, politica, erotica... Haret a venit cu un gen nou nu 
numai la noi, ci pretutindeni i corespondenja unui 
ministru cu slujitorii modesti ai scolii de pe tot in- 
linsul jarii. Numai adancind mai mult acest fapt, ii 
po}i vedea tot ineditul. Dar nu noutatea de gen tf 
interesa pe Haret, desi aceasta poate interesa pe 
urmasi, ci finalitatea instrumentala a corespondenjei 
sale. Haret n'a facut niciodata un moment autonom 
din faptul de a scrie, ci 1-a interesat numai rezul- 
tatul. De aceea epistolele sale, simple momente tran- 
zitorii intr'o acjiune complexa si indelungata, pot 
sa aiba si locuri comune, pot avea cacofonii, pot ii 
lipsite de poezie. Nu vanitatea de a scrie si cu atat 
mai pujin gdndul cabolin al posteritatii, mobiiiza 
energia lui Haret. Ceeace injelegem noi prin poezie, 
nici n'a facut de altfel parte din zestrea suileteasca 
a lui Haret. El a trait alta poezie. aceea a faptei 
implinite, urmata si precedata de altele la fel si toate 
inserate pe o curba.larga de evolujie totodata as- 
cultata si dirijata. Ceeace se cheama stil fi gandul 
de cum apare gestul propriu privit din afara, au lipsit 
complect dintre obsesiile lui Haret. El se lasa condus 
de obsesia mare a ce avea de realizat prin scoala 
pentru societatea romaneasca. Nici urma macar din 
preocuparea acelor literatori, cari si cand scriu in- 
timilor in chestiunile cele mai netnsemnate, se gan- 
desc ca randurile lor s'ar putea sa fie odata publicate. 
Haret se uita pe sine $i nu se uita in oglinda poste- 
ritajii, fiindca de fapt lucra adanc pentru aceasta 
posteritate... Haret nu scotea copii de pe scrisorile 
sale — unele desvoltate, altele simple misive cat o 
clipire a vie|ii — le facea el direct si nu stiu daca a 
avut vreodata secretar particular. Corespondenja lui 
Haret e o suita de comenzi ademenitoare, de sfaturi, 
de indemnuri, de preveniri, de raspunsuri... toate In 
funcfie numai de cat puteau ele sa aduca pentru pro- 
movarea vie(ii, singurul lucru care-1 interesa. El 
daltuia corpul spiritual al acfiunii, iar nu scrisoarea 
care nu era decat un mijloc. Dar era mijlocul eel 
mai caracteristic al melodei sale. Corespondenja sa 
e simbolica penlru tot Haret, pentru firea, ideajia, 
succesul sau. Prin ceeace cuprinde si, mai ales, prin 
ceeace simbolizeaza, ea e cheia fenomenului Haret. 
Daca multe din epistolele sale, privite In ele insele, 
nu Insemneaza mare lucru si nu e, cred, niciuna 
care sa uimeasca, dar semnificajiile ca atare ale a- 
cestei corespondenfe au o valoare primordiala pentru 
explicarea lui Haret. A fost odata In Romania un 
ministru, care a avut ideia — si, mai mult decat atat, 
a avut Indemnul inimei — sa raspunda personal ori- 
carui invafator — si nu numai InvajSttorilor — care 
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se adresa direct. Sa-i raspunda spuntodu-i „d6mnule 
invajator" fi „al dumitale devolat". Aceasta nu e 
aproape bizar pentru noi 1 Aceasta nu masoara precis 
cat suntem de departe de posibilitatile morale ale 
lui Spiru Haret? Caci daca Haret a trimes scrisori, 
n'a facut-o niciodata dintr'un raflnament de tactica. 
Epistolele sale n'au nimlc similar cu psihologia acelui 
mare barbat de Stat din timpul sau, care promijand 
odata un serviciu unui partizan politic fi neputdnd 
sa-1 satisfaca, 1-a vizitat a doua zi dis-de-dimineafa 
la hotel, pentru a-i spune de ce nu poate sa se jina 
de cuvant. Bietul om a fost afa de flatat, ca i-a ramas 
recunoscator pe viaja marelui barbat de stat. Haret 
nu s'a gandit la mici lovituri de strategie, defi une- 
ori refuza si el prin scrisorile sale, cinstit, gospoda- 
refte. Ci pe Haret il interesa, pe deoparte, sa excite 
fapta, iar, pe de alta, rarul sau impersonalism devot 
— la care adaoga o blandefe senina pe un fond de 
mare seriozitate, ce, la nevoie, stia sa fie austera — 
ii imprima o urbanitate fireasca, lipsa totala de ceea 
ce se cheama capricii sau morga de rang, facandu-1, 
In schimb. sa simta nevoia de a lua contact direct 
cu cei mai neinsemnafi si mai sarmani colaboratori 
ai sai, prin legatura — fi cat a fost de crestin, aici 
Haret 1 — de la om la om de la suflet la suflet 1 Haret 
voia sa~fi vada oamenii fi sa se arate lor macar pe 
cale grafica, atunci cand nu putea altfel. Ar parea 
ciudat, dar in Haret era totusi ceva ascetic si un fel 
de umilinja adanc umana, o camaraderie profunda, 
un spirit de quasipaternitate generalizata. Scrisorile 
sale sunt mai ales o ofranda, care s'a nimerit sa fie 
si cea mai buna metoda. Corespondenfa lui Haret 
este insufi spiritul metodei sale. 

Desigur, erau vremuri patriarhale acelea ale lui 
Haret, daca le comparam cu vremea noastra. Haret 
putea gasi liniste si timp sa scrie. Dar aceasta e un 
factor cu totul secundar. Esenjial e ca atunci multi, 
si mai ales invajatorii nostri, puteau retrai, intr'un 
fel, perspectivele arhaice, cand oamenii de pe me- 
leagurile noastre se puteau adresa direct judetilor, 
cnezilor fi voevoz'ior pentru judecata, lamurire fi 
indemn. Cel mai umil invajator stia ca e cineva, 
sus, care-1 poate asculta, il poate cell, ii poate ras- 
punde. §i chiar daca nu i se adresa, dar conftiinfa 
ca o poate lace, ii dadea inviorare si tarie. Astfel, 
scrisorile lui Haret depaseau efectul iadividual asupra 
celui caruia ii scria si se constituiau intr'un fenomen 
pentru intreaga inva^atorime ?i pentru multi altii, 
preoti, profesori, cooperatisli. Ele deveneau un fe- 
nomen cu efect colectiv. Daca eel ce primea o scri- 
soare dela Haret primea totodata un stimulent moral 
aproape magic, pe deoparte, o excitare dinamica a 
orgoliului, a mandriei sale legitime, pe de alta, apoi 
cu cat mai mari trebuie sa fi fost acest stimulent 
moral si aceasta crestere a sentimentului de demni- 
tate ale intregei clase de educator! condusi ferm si 
parinte^te de Haret ) Increderea, pe care el o acorda 



implicit umilului invajator, caruia ii scria, se intindea 
la intreaga invajatorime si la tofi oamenii scoalei. §i 
in privinfa aceasta Spiru Haret a fost pedagog ade- 
varat — flindca a stiut sa aiba incredere in oameni, 
in putin{a lor de inobilare, in colaboratorii sai. §i 
sa se noteze ca Haret a venit cu aceasta incredere 
intr'o vreme cand invafatorii incepeau a fi banuiti, 
cSnd, de^teptati la constiinfa propriei lor demnitaji, 
erau considerati, de unii, ca instigator!, intr'o vreme 
cand invafatorii incepand campania pentru lumi- 
narea satelor $i ra{ionalizarea viefii economice, se 
vorbea de socialism agrar.., Daca e pedagogic sa vii 
cu incredere. apoi aplicarea acestei norme - pe care 
Haret o gasea in primul rand in instinctul sau— era 
o intreprindere eroica in epoca lui 1907. §i era o 
intreprindere grea in Romania, unde invajatorii n'a- 
vusesera niciodata o demnitate recunoscuta, ei fiind 
doar urmasii rurali ai gramaticilor si dascaliior de 
odinioara. Spiru Haret le-a dat, eel dintaiu, actul de 
legitimate al demnitatii de educator. Iar, ulterior, a 
reusit sa translorme, pe unii, din simpli educator! in 
apostoli. E de mirare ca atunci a fost ceeace se 
considers epoca de aur a ^coalei poporului in Ro- 
mania §i ca astazi cei ce ravnesc vremuri maibune 
cauta sa se inspire de la ea? Haret e o dovada de 
ce poate sa faca un om cand se acorda cu vremea 
sa, cand stie totusi sa se distanjeze de ea prin ideal 
§i cand are intuijia ^i instinctul metodei adevarate. 
Daca azi Haret e sarbatorit cu atata amploare, e 
fiindca a raspuns chemarii sale istorice, flindca a 
§tiut cum sa trateze oamenii, precum si din spirit de 
adanca recunostin|a din partea celor, carora le-a 
dat sentimentul de demnitate. 

lata de ce, pentru ceeace cuprind, dar mai ales 
pentru talcul lor, se impune publicarea tuturor scri- 
sorilor lui Spiru Haret (cum, de altlel, se impune 
reeditarea tuturor lucrarilor lui Haret, intr'o forma 
accesibila celor pe cari el i-a iubit). Aceste scrisori 
sunt asa de multe, incat aproape fiecare sarbatorire 
a lui Haret fi aproape fiecare numar festiv de re- 
vista scolara si-au ingaduit bucuria de a infajisa 
scrisori dela fostul ministru fi parinte al fcoalelor. 
Acum in urma, profesorul I. Slmionescu, cu marea 
si binefacatoarea lui prestanfa, a facut un apel ca 
sa se doneze toate scrisorile, provenind dela Haret, 
Academiei romane, pentru ca apoi sa se publice. Un 
apel pentru donarea acestor scrisori s'a mai facut 
fi inainte de razboiu, dar fara rezultat apreciabil. E 
firesc, pana la un punct, ca cei ce au primit scri- 
sorile sa doreasca sa le pastreze. E preferabil sa se 
scoata cbpii de pe aceste scrisori fi sa se tipareasca, 
urmand ca originalele, eventual, sa fie donate mai 
tarziu, cand nu se poate altfel. Sa se inceapa prin 
a se face un tablou de to|i cei cari poseda scrisori 
dela Haret, aceftia fiind invitaji, prin organele publice 
fi prin circular!, sa se anunje. Scrisorile lui Haret 
sunt un bun colectiv, iar, pe de alta parte, sunt mlj- 



98 



locul specific de a-1 explica pe Haret insusi. Ele nu 
pot fi deci lasate sa se piarda. Orice intelectual cred 
ca a avut gandui tiparirii acestor scrisori E nevoie 
insa ca sa se gaseasca un om hotarit in acest sens. 
Sau e nevoie, poate, de intervenjia ministerului de 
instrucfie. Cu mijloacele lui de stat si, mai ales, daca 



va aplica metoda nimerita, va isbuii in scurt timp. 
Pufalicarea scrisorilor lui Spiru Haret, in afara de 
acele, pujine, carl s'au pufalicat, ar fi omagiul eel 
mai mare, pe care ministrul fcoalelor de azi il poate 
aduce predecesorului sau. 

VASILE BANCILA 



NOTE ASUPRA CRIZEI TEHNICE A PARLAMENTARISMULUI 

AIUREA $1 LA NOI 



In criticile din ce in ce mai vehemente, care se aduc 
democrajiei si parlamentarismului, defectele tehnice 
ale regimului parlamentar modern sunt rare ori puse 
in evidenfa, eel pufin la noi in Jara. 

Notele care urmeaza incearca sa schi|eze in linii 
mari aceste defecte si sa le studieze in Romania. 

Ca atare ele se ocupa — intr'o larga masura — cu 
cercetarea rezultatului ultimelor alegeri si cu reper- 
cusiunea lor politica. 



Poate parea curios ca o revista de cultura sa pu~ 
blice considerajii tehnice si politice asupra rezul- 
tatului alegerilor, la trei luni de zile dupa efectu- 
area lor. 

Fireste ca n'as fi indraznit sa prezint cititorilor 
aceste note, daca n'as fi fost convins ca ele pun in 
eviden^a unele probleme de maxima aclualitate fi 
ca aceasta punere in eviden|a nu s'a facut pana 
acum. 

In adevar, in afara de un distins gazetar care sub 
pseudonimul Gama publica in „ Adevarul", in legatura 
cu problemele electorale, considerajii tehnice si pro- 
nosticuri de o uimitoare preciziune, nimeni nu se 
ocupa la noi, nici chiar d. Gama, cu repercusiunea 
politica a rezultatelor electorale. 

Sa ne infelegem, nu este vorba de repercusiunea 
imediata a alegerilor in ceiace priveste guvcrnul si 
opozijia, ci de consecinfele pe care tendinjele con- 
stante ale corpului electoral le pot avea asupra unui 
sistem de guvernamant. 

Exista o axioma banala si veche de cand lumea 
in politica, aceia ca, cu cat un guvern are mai mult 
prestigiu si este mai „tare" cu atat poate face mai usor 
faja greutaplor. 

In democra|iile moderne sau, ca sa fim mai precisi, 
in regimurile parlamentare, guvernul „tare" cu pres- 
tigiu, este acela care se bizue pe o cat mai impo- 
zanta majoritate parlamentarS, cmanajie a unei ma- 
jorita|i electorale. Asta in primul rand, iar in al doilea 
rand, taria si prestigiul sunt proportionate cu cohe- 
ziunea lui interioara. 

Pentru a objine majoritaji electorale, care se tran- 
sforms in ma)orita{i parlamentare, de care de- 
pinde guvernul, s'au constituit si s'au desvoltat par- 
tidele, organisme politice care corespundeau ambelor 



necesitaji de guvernamant, aceia de a capta suiragii 
fi mandate, si aceia de a poseda o coheziune inte- 
rioara care se transmitea automat guvernului. 

Datorita acestor necesitafi tehnice, vedem ivindu-se 
partidele, ori unde se introduce regimul parlamentar, 
si pentruca in orice moment si in orice societate 
umana exista un perpetuu antagonism intre elemen- 
tele de pondere si elementele de exaltare, se explica 
structura oricarui parlamentarism primar, care are 
la baza doua partide, conservator! si liberali, dreapta 
sau stanga. 

Ori unde s'a introdus regimul parlamentar, am 
avut, intr'o perioada mai lunga sau mai scurta, acest 
dualism politic primar. 

Anglia da exemplu fi este urmata de Franfa re- 
volu(iei, (girondini — ■ jacobini) restaurajiei si a mo- 
narhiei constitujionale, de Prusia intre 1848 — 1866 
(conservator! — liberali), de Belgia, de Spania (con- 
servatori — liberali), de Romania (conservatori — ■ li- 
berali), de Italia (dreapta — stanga) etc. etc. 

lata deci regimul parlamentar clasic, doua par- 
tide cu o coheziune interioara solida fi cu atorita- 
tatea conducerii nediscutata, cucerind pe rand ma- 
joritatea sufragiilor, deci majoritatea mandatelor fi 
deci guvernul. 

Dar aceasta structura idilica. nu dureaza muita 
vreme. Desvoltarea capitalismului fi proletarizarea 
masselor, specificitajile politice nafionale, diversitatea 
fi multiplicitatea intereselor economice, due la in- 
muljirea partidelor politice. 

In primul rand la extrema stanga, apar partidele 
socialiste care nu se marginesc sa pun3 accentul pe 
politic ci ridica problema sociala fi economica. In 
al doilea rand, in sSnul partidelor vechi apar curente 
divergente care le paralizeaza acjiunea fi adeseori 
le fac sa se scindeze sau sa dispara. In sfarfit, in al 
treilea rand, chiar partidele socialiste se scindeaza 
iar in lagarul burghez iau in continuu fiinfa par- 
tidele noui. 

Prin urmare, un lucru este cert, ca in orice regim 
parlamentar dualismul politic initial face loc, dupa 
un interval de timp variabil, unei tendinje de exce- 
siva inmul{ire fi farami{are a partidelor. Consecin(ele 
acestei tendinje devin imediat vizibile fi dau naftere 
la complicafii care une ori pericliteaza Insufi regimul 
parlamentar. 
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De pilda in Anglia, din clipa in care partidul 
laburist a inceput sa-si valorifice forfa (1900) s'au 
ivit temcri asupra desvoltarii viefii politice engleze 
si dupa razboi aceste temeri s'au realizat pe de- 
plin. 

Dupa razboi, Marea Britanie a avut pcntru prima 
oara, de 60 de ani (din epoca in care sciziunea pro- 
dusa in sanul conservatorilor pe tenia protecfionis- 
mului — Robert Peel-Gladstone pe de o parte, Lordul 
Derby-Disraeli pe de alta parte — slabise forja aces- 
tuia) guverne minoritare. 

Cele doua guverne laburiste (1923—1924 si 1929 — 
1931) au fost cabinete slabe si lipsite de eficien{a 
politica, tocmai pentruca erau in minoritate in par- 
lament. 

Evident, masivele reacjiuni conservatoare (Noem- 
brie 1924, Octombrie 1931) au permis restabilirea 
prestigiului guvernamental. 

Totusi, este incontestabil astazi ca — cu toata legea 
electorate favorizand dualismul — Marea Britanie 
merge spre o criza tehnica a parlamentarismului 
cauzata de mulpmea partidelor. 

Laburistii sunt imparjiji in patru grupe : Laburistii 
independen|i ai d-lui Maxton, laburistii ortodocsi ai 
d-lui Henderson, fascisto-laburistii din jurul lui Sir 
Osvald Mosley si laburistii d-lui Macdonald. 

.Liberalii au si ei trei ramuri : cea ortodox-intran- 
sigenta a d-lui Lloyd George, cea moderata al lui 
Sir Herbert Samuel si cea conservatorizanta al lui 
Sir John Simon. Chiar la conservatori se produsese 
la un moment dat spartura lorzilor Beaverbroot si 
Rothermere. 

In Italia, aceiasi farimijare a partidelor a dus la 
imposibilitatea formarii unei majoritaji parlamentare 
stabile si deci a unui guvern cu autoritate si prestigiu 
care sa mateze comunismul si fascismul. Consecinja : 
dictatura mussoliniana. 

Aceleasi cauze, aceleasi efecte in Germanial 

Faramijirea partidelor politice germane, existenta 
inca de la 1870, dar care nu dadea nastere la prea 
mari complicafii deoarece guvernul depindea de 
imparat si nu de Reichstag, se accentueaza dupS 
razboi. Guvernele de coalite se epuizeaza in lupte 
intestine, Intalnim adeseori guverne minoritare care 
lucreaza jumatate dictatorial jumatate prin concesii 
(cazul Bruning). Aceasta situajie duce la paralizia 
guvernelor tocmai in momente grave ca cele de 
astazi si permite instaurarea dictaturei Papen-Schlei- 
cher, care subtilizeaza puterea lui Hitler. 

(De remarcat acest fenomen paradoxal, ca hitle- 
rismul, miscare dictatoriala, confine totusi principiul 
de insanatosire tehnica a parlamentarismului, prin 
aceia ca obtine aproape majoritatea absoluta a su- 
fragiilor (42%) in Iulie si a mandatelor. Ramane de 
vazut cum va iesi din alegerile din Martie). 

Cine urmareste interesanta istorie parlamentara a 
Belgiei, stie ce dificila este situajia politica la Bru- 



xelles, fi ce adevarata tortura chinezeasca inseamna 
sa constitui o coalijie si un guvern parlamentar. 

Socialistii, liberalii, catolicii si flamanzii se unesc si se 
cearta de zece ani, fara a izbuti sa rezolve nici una din 
problemeleesenfiale ale politicei interne, tn special pro- 
blema flamanda care ameninfa insaf i unitatea natio- 
nals. 

Spania a ajuns la Primo de Rivera din aceleasi 
motive iar astazi guvernul Ozano nu izbuteste sa 
rezolve nici o problema vitala, in frunte cu cea ca- 
talana, din cauza multiplicitajii gruparilor cu ideologii 
si interese divergente pe care se sprijina. 

In sfarsit; in Jugoslavia s'a ajuns la dictatura regala 
din cauze tehnice-parlamentare, din imposibilitatea 
de a organiza o coalite guvernamentala care sa 
impace pretenjiile vechei Serbii cu legitimele aspirajii 
ale noilor provincii. 

Am putea lungi lista daca ne-am ocupa de {arile 
nordice, de Grecia, de Bulgaria, de Statele Ame- 
ricei latine si chiar de Statele-Unite, unde dualismul 
a fost la un moment dat serios ameninjat. (1924. Mis- 
carea lui La Follette). 

Ne vom opri insa un moment asupra Franjei care 
a gasit o solufie originala problemei. 

Indata dupa ce republica a treia s'a statornicit 
definitiv, adica dupa 1880, problema farimijarei gru- 
parilor mari (pentruca partide dupa tipul anglo-saxon 
n'au existat niciodata in Franca ; excep{ie fac astazi 
socialistii d-iui Leon Blum) in grupulefe mici si mo- 
bile, s'a pus si la Paris ca pretutindeni. Problema 
a fost rezolvita imperfect, dar totusi a fost, datorita 
in primul rand imposibilitajii executivului de a di- 
zolva Camera. 

Aceasta a dus, evident, la dominajia parlamentului 
asupra cabinetului, insa a forjat in acelasi timp Camera 
sa gaseasca tot ea solu|ia crizelor de guvern. In al 
doilea rand, s'au constituit echipele de „consulari" 
care asigura continuitatea guvernarilor. La fiecare 
perioada a istoriei republicane, sunt diferite perso- 
nalitaji care guverneaza in aproape toate cabinetele, 
trectad de la un departament la altul. 

De pilda, echipei Jules Ferry, Jules Simon, Floquet, 
Freycinet i-a succedat echipa Meline, Delcass£, Rou- 
vier, L^on Bourgeois, Waldecfc Rousseau iar acesteia 
echipa Briand, Poincare, Barthou, Caillaux, insfarsit 
dupa razboi i s'au adaogat d-nii Tardieu, Herriob 
Laval, Daladier, Chautemps, Flandin, etc. iSpre di- 
ferenja de Germania unde. chiar cdnd partidele sunt 
aceleasi, oamenii sunt diferifi. Exemplul tipic il ofera 
partidul centrului care a dat patru cancelari Ger- 
maniei: pe Felorenbach, Wirth, Marx si Bruning.) 

Prin urmare, in afara de Fran{a, pretutindeni criza 
tehnica a parlamentarismului duce la slabiciunea gu- 
vernelor, la acumularea greuta(ilor si adeseori la 
situajii inextricabile care fac necesara chiar inlocuirea 
regimului. 
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S3 analizSm acum, la lumina premizelor de mai 
sus, slluajia din Romania. 

Romania poseda un regim parlamentar batran de 
peste saptezeci de ani, adica aproape de o varsta 
cu mai toate regimurile parlamentare moderne. 

De la inceput, parlamentarismul nostru are doua 
caracteristici i o reprezentare parlamentara nesincera, 
deoarece guvernele noastre izbutesc sa supunS corpul 
electoral, hegemonie neta a partidului liberal, din 
cauza continuelor framantari existente in sanul par- 
tidului conservator. 

Cu toate acestea, parlamentarismul nostru se dez- 
voltS normal, permite ecloziutiea unei pleiade de 
oameni de stat remarcabili si realizeaza — dat fiind 
mai ales ca este moderat si dirijat de excepjionalul 
spirit politic al Regelui Carol I-ul — o opera de pro- 
gres si de civilizare incontestabila. 
Dar imediat dupa razboi peisagiul se schimba brusc. 
Introducerea votului universal, realizarea unitSfii 
najionale si noile nevoi economice si sociale dau 
nastere la o puzderie de partide politice. 

Parlamentul Federajiei permite aparijia unui spe- 
cimen politic bizar pentru Romania, cabinetul de 
coalite. 

Ce a insemnat guvernul Federate!, la ce situajii 
tragi-comice a dus, ce dezastre a clocit, este inutil 
sa mai discutam azi. El a disparut datorita panicei 
de care fusese cuprinsa burghezia romana si di- 
nastia. Inlocuirea lui s'a facut prin guvernul Averescu, 
generalul fiind inconjurat de o aureola si o popula- 
ritate formidabilS. 

UrmeazS apoi intre 1922 — 1928, perioada dicta- 
turii liberale. Bizuit pe sprijinul regal, izbutind sa-si 
creeze prin violenfS majoritaji compacte, exploatand 
abil disensiunile dintre partidele existente, dezbinan- 
du-le atunci cand reusesc sa se grupeze (cazul par- 
tidului najionat-ardelean in 1926 care inglobase pe 
d-nii Iorga, Argetoianu, Mironescu, Ioanifescu, Fill— 
pescu etc.) si folosind pentru un scurt intermezzo 
ambijia generalului Averescu, Ionel Bratianu domina 
in autocrat. 

In tot timpul dictaturii liberale, toatS lumea poli- 
tics si intelectuala ofteazS dupa dualismul antebelic, 
si toate sfortSrile se fac spre a crea un „al doilea 
partid de guvernamant" care sa contrabalanseze 
forja liberalilor. 

De altfel, aceasta tendinja era intaritS si de noua 
lege electorala care favorizeaza partidele mari si 
loveste nemiloasS in cele mici. 
Astfel se explicS fuziunea na[ional-fSrSnista. 
Aceasta, impreuna cu imensa popularitate a noului 
partid, impiedica tendinja de f3rami|are a partidelor, 
care se fScuse sim(ita imediat dupa razboi. 

Odata cu epuizarea mitului najional-faranist si cu 
politica de sciziparitate (uzez de fericita expresie a 
d-lui Nichifor Crainic) a partidelor, practicatS me- 
todic dela restaurajie incoace, problema inmuljirii 



fi a dislocarii partidelor politice se pune din nou, 
de asta data definitiv, in toata gravitatea ei. 

In adevar, in ultimele alegeri au luat parte nu mai 
pufin de 16 partide, in alara de diferite grupari 
profesionale care se manifests politic. 
Sa enumeram "i 

Nalional-jaranisti, Liberal!, Georgisti, Partidul Po- 
porului, Najional-agrarieni, Uniunea Nationals, Par- 
tidul Taranesc, Cuzisti, Garda de Fier, Conservatori, 
Social-democra^i, Socialist! independent, Steristi, 
Blocul muncitoresc fi jSranesc (Comunisti), Partidul 
Maghiar, Parlidul Najional evreu insfarsit ca orga- 
nizajiuni in afarS de partide putem. numara Liga 
AgrarS, Sfatul Negustoresc, Liga contra cametei, 
Blocul cetajenesc pentru mantuirea {arii. 

O prima constatare t mai toate partidele sunt noui 
si mai toate au provenit prin sciziune din organizajii 
mai mari. 

Nafional-fdrdniftii au produs Tdrdni§tii d-lui Lupu 
si Steri§tii d-lui Stere. Liberalii au dat pe Georgisti. 
Partidul Poporului a produs Nafional-Agrarienii d-lui 
Goga. Social-democrafii au dat pe Sociali§tii-inde- 
pendenft si incS de acum doisprezece ani pe Comu- 
nisti. Liga Apararii Nafionale Creatine a dat Garda 
de Fier. In sfarsit chiar minoritatea evreeasca e des- 
parjita in doua grupari violent rivale Partidul Na- 
tional Evreesc si Uniunea Evreilor Rpmani iar in 
sanul Partidului Maghiar mocneste de mult tendinja 
de a crea un Partid Democrat Maghiar. 

Prin urmare iata primul fenomen : partidele se 
scindeaza si chiar minoritSjile nafionale se Impart 
politiceste in tabere rivale. Din acest punct de vedere, 
suntem si noi englejil 

Dar in al doilea rand, in sanul partidului nu mai 
exista coheziunea de odinioara manifestata printr'o 
relativS unitate de vederi si prin autoritatea sefului. 
Partidele mici prin insasi micimea lor scapa deo- 
camdata de aceasta racila, dar partidele mari, cu 
organizajii vechi si cadre numeroase, sunt intr'o si- 
tuate lamentabila. 

Toata lumea stie ce se petrece la nafional-faranisti. 
D. Maniu, cu toate insusirile si cu tot prestigiul sSu, 
is! vede autoritatea incontinuu combStutS iar frun- 
tasii partidului au pareri total divergente asupra tu- 
turor problemelor esenjiale. 

La liberal! treburile nu merg mai bine si certurile 
desi mai mocnite nu sunt totusi mai pujin grave. Sa 
vedem acum repercusiunea acestei ,'stSri in dome- 
niul electoral care ne intereseazS in deosebi- 

O altS constatare gravS « in 1931, pentru prima 
oarS dela intemeerea Romaniei moderne, am avut 
un guvern bizuit pe o minoritate elector aid iar a- 
ceastS situajie continuS azi cu noul cabinet. Uniunea 
Nationals a d-lui Iorga impreuna cu liberalii a ob- 
Jinut anul trecut 47 % din voturi iar anul acesta Na- 
fional~{SrSnistii au otyinut abea 40,365%. 
Evident, nici guvernele anterioare mi se bjzuiau 
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pe majoritaji electorate veritabile •, ele izbuteau insa 
sa~si creeze prin frauda sau violenja pseudo-majo- 
ritafi. Si sa nu se creada ca este numai o diferenja 
de forma, pentruca najional-jarani^tii au atins limita 
extrema permisa de legea electorala pentru a capata 
prima care le da majoritatea In parlament, iar din 
analiza obiectiva a situajiei politice si electorale, reese 
ca este foarte pujin probabil ca in viitor sa inai 
poata objine vre-un guvern 40% din voturi. 

Ne Indreptam deci catre parlamente in care nu 
vor mai exista majoritafi absolute. 

Fa(a de aceasta stare de lucruri, se naste intre- 
barea : nu cumva guvernele vor fi ispitite $i vor 
putea sa recurga la violenja si la frauda spre a-si 
asigura majoritafi? 

Ca vor fi ispitite e probabi, dar ca vor putea sa 
falsifice in stil mare, asa cum facea dl. Goga in 1926 
vofnfa alegatorilor e greu de crezut. 

Presiuni s'au executat in toate Jarile asupra ale- 
gatorilor dar numai in perioada copilariei votului 
universal. De cinci ani — adica de la alegerile li- 
berale din 1927 — s'au facut mici gainarii electorale 
dar frauda in stil mare nu s'a mai exercitat. 

Insfarsit, in mijlocul greutajilor actuate cand viaja 
guvernelor si parlamentelor e fatal scurta, nu po{i 
sa faci alegeri violente din an in an fara a creia o 
stare primejdioasa in Jara. 

Aceasta problema fiind — eel pu{in teoretic — re- 
zolvita, sa trecem la analiza rezulfatelor ultimelor 
alegeri. 

Catastrofala scadere a popularitafii najional-jara- 
niste care scadedela circa 70% In 1928 (coeficientul 
exact al popularitafiilor nu se poate cunoaste de 
oarece in 1928 erau cartelati cu socialism si germanii 
iar in 1932 cu germanii) la circa 25% in 1931 si 
inmuljirea partidelor are drept consecinja imparjirea 
voturilor. 

lata rezultatul numeric al alegerilor din 1932: 



Liga Agrara 
Socialists independent 
Liga contra cametei 
Blocul cetajenesc 
Diverse 



14.952 
7.744 
2.160 
2.018 
2.089 



Voturi exprimate 




2.981.453 


Voturi anulate 




86.974 


Guvernul (impreuna 


cu germanii) 


1.203.458 


Liberalii 




401.931 


Georgistii 




195.129 


Averescanii 




64.579 


faranistii 




170.794 


Najional-Agrarienii 




108 880 


Cuzi^tii 




159.080 


Garda de Fier 




70.889 


Uniunea Najionala 




68.204 


Maghiarii 




143.140 


Social-democrajii 




94.089 


Evreii 




66.308 


Conservatorii 




18.167 


Blocul muncitoresc 


$i {aranesc 


9.441 


Sfatul Negustoresc 




43.013 


SteristU 




48.394 



Ce rezulta din acest tablou 1 Ca unicele partide 
care ar putea teoretic sa objina majoritatea sufra- 
giilor, fie singure fie aliindu-se cu germanii (aliaji 
credinciosi ai tuturor guvernelor) si cu alte partide 
mici, sunt na{ional~{aranistii si cu greu liberalii. 

In ceeace priveste najional-faranistii toata lumea 
va fi de acord ca nu dupa o guvernare grea vor 
putea inregistra un plus de popularitate. 

Deasemenea semnificativ este faptul ca in Ardeal 
— • citadela inexpugnabila a d-lui Maniu -- nu fost 
pusi in minoritate, neintrunind decat 42% iar In 
Basarabia si Bucovina sltuajia a fost net proasta. 

Ceeace i-a salvat a fost procentul mare de voturi 
al vechiului Regat (Oltenia si Muntenia in special) 
unde, de$i n'au otyinut nicaeri majoritaji absolute, 
massele de voturi totalizate pe tara le-au permis sa 
ia prima. Si trebue sa finem seama ca najional-ja- 
ranijtii fiind la guvern au beneficiat — in afara de 
aportul sasesc — de zestrea guvernamentala care 
exista in toate Jarile intr'un grad mai mare sau mai 
mic, dar care la noi poate fi cotata fara exagerare 
la 10-15% Asadar, scazSnd voturile sasesti si zes- 
trea guvernamentala, nafional-Jaranistii au un procent 
propriu de voturi intre 20% - 25%. Sa analizam acum 
siluafia liberalilor., fostul prim partid de guvernamant 
„marele" partid istoric care indrazneste sa revendice 
puterca singur. 

Electoraliceste, liberalii stau astfel : in 1926, alege- 
rile Goga, objin 7% din voturi si 16 mandate, in 
1928, alegerile Maniu, otyin 186.000 voturi, 6%, si 
13 mandate, in 1931 candideaza impreuna cu Uniu- 
nea Najionala si otyin 47% insfarsit in 1932 objin 
14% si 28 mandate. 

Deci intre 1928—1932, in patru ani, tree dela 6% 
din voturi la 14%. Aplicandu-le calculele facute in 
ceeace priveste nafional-jaranistii, rezulta ca actual- 
mente n'ar putea lua prima. Au- insa liberalii pers- 
pective de viitor ? Electoraliceste vorbind, nu 3 

In afara de faptul ca partidul liberal — framantat 
in interior, fara program, fara elan, fara un sef cu 
autoritatea necontestata — pare a fi luat definitiv 
drumul decadenjei, popularitatea lui este net sta- 
{ionara. 

In adevar, intre 1928— 1930 se putea vorbi de o 
continua ascenden(a electorala a liberalilor, la alege- 
rile judejene $i comunale din primavara lui 1930 ei 
Intrunesc mai bine de 600.000 de voturi. 

Astazi insa, dupa restaurajie, dupa sciziunea geor- 
gistii, dupa repetatele esecuri politice suferite, ei iz~ 
butesc — impreuna cu georgistii — sa intruneasca abea 
600.000 voturi (401.931 liberalii -f 195.129 georgistii). 
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Celelalte partide au cote atat de mici incat nu 
poate fi vorba — deocamdata — pentru ele de a 
conta efectiv in domeniul electoral. 

Dar nu numai atat. Este evident ca nici nu exista 
si nici nu se deseneaza, ceeace francezul numeste, 
„une lame de fond" in campul electoral. 

Pentru a ne convinge n'avem decdt sa cercetam 
procentele maxime si minime objinute pe judeje de 
diferitele partide. 

In afara de maghiari care iau intotdeauna majo- 
ritaji absolute in judejele Ciuc, Odorhei si Trei-Sca- 
une, nici un alt partid nu izbuteste sa ia majoritaji 
absolute in alte judeje. 

Coeficientele cele raai ridicate le are L. A. N. C. 
care intruneste maximum 38% la Balji si minimum 
18% la Iasi. (Redam numai cifrele din judejele in 
care partidele de opozijie au reusit sa-si aleaga un 
reprezentant. Adica procentajele relativ maxime). 
Asta dovedeste ca antisemitismul este curentul la 
care adera eel mai Mens massele si evident lucrul 
nu poate sa ne bucure. 

Partidul Taranesc al D-rului Lupu isi plaseaza alesi 
intre 34% la Falciu si 7% la Valcea. Deci o orao- 
geneitate de ritm mult inferioara L. A. N. C. 

Social-democrafii intrunesc maximum 32 % la Is- 
mail si minimum 1 1 % la Salaj. 

Liberalii 30% la Braila si 14% la Arges. In prl- 
vinfa omogeneitajii se apropie de L- A. N. C. 

Garda de Fier 19% Covurlui — 13% Turda. $i 
ea, foarte oraogena. 

Qeorgistu 16% Putna — 9% Buzau. 
Nafional-agrarieniiii % laTeleorman— 6% Covorlui. 
Averescanii 10% Ialomija — 6% Vlasca. 
Analiza cifrelor arata deci ca massele nu adera 
entuziast cu nici o organizajie — afara de un en- 
tuziasm relativ pentru L. A. N. C. 

Alegerile judejene care au avut loc in luna De- 
cembrie 1932 in 14 judeje arata ca nici o schimbare 
electorala notabila nu s'a produs. 

Najional-Jaranistii inregistreaza un spor procenlual 
minim trecand de la 59,53 %, cat avusesera in aceste 14 
judeje la alegerile generale, la 60, 20 % liberalii cresc 
si ei de la 20,05% la 20,38 %, Georgistii scad de la 
5,87 la 5,63. Lupistii de la 7,08 la 5,04 etc. 



Deci nici o schimbare notabila in lagarul par- 
tidelor mari. 

Aceasta fiind situajia, rezuita clar ca este quasi 
imposibil guvernului unitar care ar urma celui de 
astazi sa obtina 40% din voturi. Bine injeles in ipo- 
teza in care actuala lege electorala ar fi menjinuta 

— lege totalmente nedreapta — daca ea va fi in- 
locuita printr'una mai democrats, situajia va fi si 
mai grea. 

Romania si. regimul sau parlamentar au ajuns deci 
acolo unde au ajuns toate parlamentarismele mo- 
derne, la farimijarea si inmuljirea partidelor, la ex- 
cesiva imparjire a voturilor, la lipsa de coheziune 
in sanul partidelor si la necesilatea guvernelor de 
coalijie. 

Daca viaja noastra politica va evalua in viitor tot 
pe teren parlamentar, si daca nici un curent puternic 

— cazul hitlerismului In Germania — nu va veni sa 
turbure evolujia electorala normala, atunci vom avea 
de suferit tot cortegiul de diflcultaji inerente crizei 
tehnice a parlamentarismului si agravate de faptul 
ca ele se vor produce la noi pentru prima oara. 

Presupunand insa ca regimul parlamentar romd- 
nesc va continua sa existe, nu pot fi teoretic decat 
doua posibilitaji t sau guverne unitare care sa faca 
alegeri violente spre a-si asigura majoritaji parla- 
mentare, lucru care-mi pare foarte greu de realizat 
sau guverne de coalijie. 

In ipoteza ca un cabinet de coalijie s'ar putea 
constitui — data fiind mentalitatea actualei generajii 
politice, lucrul nu va fi prea usor, dovada incercarile 
d-lui Titulescu — vom avea de suportat pe langa 
dificultajile inerente tuturor cabinetelor de coalijie, 
cele create de nivelul inferior al personalului politic 
existent. 

lata motivele tehnice care fac necesara o reforma 
radicala a statului nostru. 

Parlamentarismul romSnesc, pe langa gravele sale 
decaderi politice si morale, este deci pe cale de a 
deveni imposibil si din cauze tehnice. 

Un motiv in plus spre a-i grabi inlaturarea ! 

MIHAIL POLIHRONIADE 



rCONSIDERAJH IMPOTRIVA ISTORICISMULUt 



Exista un anumit principiu, in demonstrajia stiin- 
Jifica, numit principiul solidificarii. In cazul unei 
funcjiuni depinzdnd de mai multe variabile — si nu 
este aspect al realitajii care sa nu fie facut dependent 
de o pluralitate de variabile — se pot particulariza 
unele dintr'acestea, ddndu-li-se valori anumite, soli- 
dificSndu-le, adica, si cercetand apoi variajia func- 
Jiunii rest. Apoi se libereaza, rand pe rand fiecare 
din elementele solidificate si se capata astfel conturul 
integral al funcjiunei variante. 



Fara sa vrei, aproape, esti ispitit sa aplici princi- 
piul acesta tuturor realitajilor care se cer descifrate. 
lata, de pilda, faptul istoric, viu, suplu, fluent. Confrun- 
tarea lui cu datele acestui principiu al solidificarii 
ii anuleaza dintr'odata toate caracterele care i se 
atribuiau ca determinante. Este viu faptul istoric? 
Este el abundent si bogat de valori? Dimpotriva, e/ 
reprezinta una singura dintre valorile posibile, moartea 
egala si omogena a tuturor viejilor posibile. Este el 
macar suplu ? Dar, nu vedeji, nici atat, Faptul istorfe 
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create, dar se inchisteaza. §i tenteaza, pentru a deveni 
imedfat indata, rigid. $i nu e clar ca nici fluent nu 
poate ft acest fapt, curgator, In felul lui, dar curga- 
tor ca un metal topit, ca o lava care se va Impietri 
candva, pentruca Inchide dlnainte In ea principiul 
impietririi ? 

Starueste, par'ca, in cele istorice, un calcul supe- 
rior, caruia i-a plScut sa utilizeze pana la capat 
principiul solidificarii. Istoria este, In acest in|eies, 
solidificarea'pe care un spirit operator si-a ingaduit-o, 
pentru ca nu putea surprinde dintr'odata variafia 
integrala a cine stie carei funcjiuni cosmice. Iar viaja 
InsSsi, dupa cum poate si viaja de toate zilele, con- 
stitue aspectul solid al unor reatitafi existente in stare 
de libertate. Dar starea de idee, care este posibili- 
tatea plurala, este singura stare de libertate. Un lucru 
semnificat cu existenja, o data, un lucru intamplat, 
toate acestea sunt pietre. Toate acestea n'ar fi cu 
putinja intr'un univers liber, dar sunt cu putinfa in 
universul nostra, in care un fel de lege a gravitajiei 
inseamna prima punere la punct. 

Pentru a fi vie, supla, si fluenta, istoria ar trebui 
liberata, Inlnjelesul principiului nostru, de toate va- 
lorile care i s'au dat. Ar trebui, cu alte cuvinte, sa 
procedam tocmai pe dos de cum procedeaza istori- 
cismuli sa renun|am la universul nostru solidificat, 
sa renunjam la noi insine, triste realitaji gravitajio- 
nale, si sa infelegem lumile care sunt prin lumile 
care nu suntj sa gandim lumile actuate prin lumile 
posibile. Istoria va fi atunci int&mplare a unui fapt 
viu fi nu faptul viu Insusi. Infelesurile de viafa vor 
fi desigur armonii de idei, iar viafa va fi poate geo- 
metric 

Intr'un veac in care istoria !n|elege sa fundamen- 
teze si raporturile noastre cu universul si raporturile 
noastre cu noi insine •, cand ea devine prefafa tnfe- 
legerii fiecarei discipline in particular 5 cand filosofia 
culturii o declara singura competenta sa dea soco- 
teala de sistemele noastre de via{a ; si cand stiinfa 
insasi se umileste, prea generos, declarand ca par- 
ticipa la relativismul istoric, o mai atenta cercetare 
a istoriei si caracterelor ei proprii inseamna o pro- 
pedeutics indispensabila. 

Omul contemporan pare a fi castigat aceasta noua 
dimensiune de viafa : istoria. El se realizeaza traind 
istoriceste, se simte solidar cu istoria, pe de o parte 
si agent de istorie pe de alta. Poate ca viaja lui nu 
e mai pu{in frivola ca viefile trecute, ale celor care 
nu stiau inca sa se integreze si nu stiau nici cum sa 
procreeze. Dar omul contemporan Isi are luciditaple 
lui. §i atunci Injelesurile si raspunderile isi iau revansa, 
agitand spiritul omului lucid cu tot felul de febre. 

Dar se intampla, acum, acelas proces care are loc 
in cazul vorbirii a doi oameni, de pilda. Oamenii 
nu stiu bine sensul cuvintelor. Nici macar sensul lor 
filologic, acest regres ad finitum al lucrurilor vor- 
bite. Ei nu injeleg sistemul implicajiilor in care se 



exprima. §i atunci, poate ca nu vorba este eel 
mai bun vehicul de transmitere a celor simfite, pentru 
ca e prea bogata de injelesuri. Oamenii ar trebui 
desigur sa cante. Cuvintele lor n'au nici un regres 
si nu vad dece n'ar utiliza atunci actul propriu zis 
lipsit de regres, care este actul canteculul: actul 
direct, spontan, si definitiv. 

La fel ca in cazul vorbirii, in cazul trairii istorice 
oamenii nu ar trebui, poate, sa gesticuleze pur si 
simplu, ci sa danseze. Gestul este si el prea bogat 
de in^elesuri, prea greu de implicajii atunci cand 
vrei sa gesticulezi istoriceste. Dupa cum filologia este 
regresul ad finitum al lucrurilor vorbite, istoria cu- 
renta este regresul ad finitum. al lucrurilor traite. 
De cate ori mai onest, de cate ori mai uman, de 
cate ori mai eficient, n'ar fi sa dansam trairile noastre, 
in loc sa le traim pur si simplu si, de fapt, de loc 
simplu ? 

Pentru orice constiinfa care isi inchipue ca reali- 
zeaza ceva istoricefte — ■ fie in injelesul ca ea tra- 
e^te experienja istorica a formei de viaja din care 
iace parte, fie in in{elesul ca ea face posibila trairile 
viitoare — intrebarea, pufin modificata, a lui Pillat 
este decisiva -. care este, anutne, adevarul, eel istoric? 

In plina actualitate sunt, pe de o parte, categorii 
de fapte care se vor prelungi, constituind ca atare 
istoria si sunt pe de alta parte fapte episodice care 
poate nici cu aceasta calitate de episodic nu vor 
intra in istorie. Nu vad ce le deosebeste astdzi, pe 
unele de altele. Faptul care are calitatea de a fi 
istoric nu este nici de cum un fapt de un rang de- 
osebit, ierarbiceste distinct de celelalte fapte. Via {a 
este repartizata la fel de actual peste tot. Iar intre 
doua fapte vii nu e deloc adevarat ca eel mai sonor 
are cele mai multe sanse de reusita istorica. Toate 
apele curg la inceput. Undeva mai jos, unele din 
ele se vor opri intr'o cotitura a malului si ele vor 
fi apele moarte. Altele vor curge neincetat si ele 
vor fi apele vii. Apele vii si apele moarte ale istoriei, 
cine le poate deosebi astazi cand toate lucrurile curg 
inca? Care sunt faptele care se vor prelungi, care 
sunt faptele intrate pe filonul adevarat al curgerii? 
$i care este atunci adev&rul istoric de astazi, din 
moment ce toate lucrurile sunt adevarate acum si 
numai cateva vor fi adevarate maine? 

Pentru constiinfele in care tendinfele istoriciste sunt, 
asadar, accentuate, intrebSrile acestea nu pot fi la- 
sate, asa, de o parte. Ele constituesc puncte de pie- 
care ) si, pentru multe alte constiinje, puncte de alta 
plecare. lata ceastalalta orisntare, care debuteaza 
prin aplicarea principiului solidificarii. Istoria, aci, 
inseamna o valoare data intr'o ordine de lucruri, 
valoare provizorie, cu simplul titlu de artificiu de 
calcul intr'un calcul pe care niciodata nu-1 vom 
descifra. Pentruca istoria este atunci intamplare, 
neintamplarea va fi domeniul in care constiinjele 
acestea transfiguratoare de istorie vor opera. Pentru 
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ele fstoria trebuc uitata, intr'un anumit sens. Istoria 
e s(e pacat, un p3cat impotriva viefii adevarate, care 
nu este intamplare simpla, Impotriva suplejii adeva- 
rate, care nu este supleja de marioneta, impotriva 
curgerii adevarate, care nu este curgere in albie. 
Este pacat impotriva adevaratei geometrii. Istoria 
trebue uitata, in felul acesta, pentru a fi facuta po~ 
sibiia geometria. La Egypteni, geometria s'a nascut 



din nevoia pe care o resimfeau locuitorii de a-sf 
regasi limitele campurilor inundate de Nil. E nece- 
sara, in acela^i fel, o revarsare vasta a ideii peste 
istorie pentru a reface apoi istoria cea vie, istoria 
cea adevarata, istoria lucrurilor care n'au fost §i nu 
vor fi niciodata. Dar de aci incep geometriile. 

CONSTANTIN NOICA 



CRONICA LITERARA 

DR. C. VLAD : M1HAIL EMINESCU DIN PUNCT DE VEDERE PSIHANALITIC 

(ED. CARTEA ROMANEASCA) 



Marturisesc dela inceput ca efortul de a discuta o- 
biectiv $i serios cartea d-lui Vlad, este unul din 
cele mai ingrate si dificile, ce mi-as fi putut inchipui. 
E in ea atata morman de informa|ii gresite, de in- 
terpretari injuste, de afirmap pur s.1 simplu uluitoare, 
respire o atat de imensa, docta si totusi inculta com- 
petenja, e construita atat de barbar aceasta cazarma 
sinistra de gSnduri si cuvinte menita, vezi Doamne, 
sa inchida in ea falfdirea impalpabila, ca o lumina 
lunara, a sufletului de poet al bietului Eminescu, in- 
cat ji-ar trebui hartie multa si rabdarea unei le- 
giuni de ingeri — iar nu truda si spajiul limitat al 
unui foileton — ca sa poji discuta si lamuri temeinic 
aceasta carte. 

Dl. Vlad reiapur si simplu acea veche, atat de mult 
§i de inutil desbatuta, problema : geniu §i nebunie. O 
pune insa, spre deosebire de aljii, in chipul eel mai 
nefericit posibil, sbatandu-se in golul unei impatrite 
saracii spirituale : o lipsa barbara de fineja si supleja 
a injelegerii, deficienja vadita a unor posibilitaji de 
expresie literara astfel ca gdndul sa nu-i fie tradat 
de cuvinte, inexistenja unei serioase culturi literare 
si filosofice si, cu deosebire, a cunostinjelor de istorie 
a literaturii, in fine, ca un corolar al ei, o limitare 
excesiva la practica de clinician al bolilor nervoase, 
limitare ce impovareaza enorm prin acea diforma{ie, 
atat de cunoscuta ^i frecvent ridiculizata, produsa de 
mentalitatea profesionala. 

Dl. Vlad e medic de boli nervoase, ca atare Intr'o 
neintrerupta cautare de pacien(i — cari, fara nicio 
ironie, sflnt foarte u^or de gasit, simptomatica ma- 
joritajii acestor maladii fiind suficient de vasta §i 
vagS, ca sa poji incadra in cutiu{ele etichetate ale 
acestui gen esculapic, cu oarecare ciibacie, pe orice 
ruman, fie el chiar sanatos tun. Fiindca e una sa 
spui : „uite, domnule, placa radiografica 5 ai un 
plaman atins" ^i cu totul altceva sa afirmis bunul 
meu domn, esti sfcizoid, aproape skizofrenic, mizofil 
etc. fiindca ai fugit de acasa, erai cam mandru, nu 
prea aveai haine bune $i am auzit ca se zice ca ai 
fi ucis niste ga^tel Dl. Vlad mai are, pe langa a- 



ceasta fericire de a putea gasi pacienji pe toate dru- 
murile, si pe aceea de a fi docent universitar $i deci 
de a fi obligat sa citeasca literature medicala. L-a 
citit pe Freud. 

Ca bub roman, desi nu era obligator, l-a citit §i 
pe Eminescu. 

Aceste personality s'au cam ciocnit in capul dom- 
niei sale si s'a gandit ca n'ar fi rau sa le impriete- 
neasca .• Freud e inca de actualitate, interpretarea 
freudista a folklorului, e una din ultimele preocupari 
ale filologilor si savanjilor in literature populara, 
Eminescu, bietul, e la ordinea zilei, exemplul psiha- 
nalizei lui Dostoiewski facuta de Neufeld deosebit 
de ispititor.... 

Apreciez curajul ideei ^i chiar ma impresioneaza 
efortul de a inpamanteni la noi preocupari straine. 
Dar, pentru acest lucru, dl. Vlad trebuia sa fie de 
zece ori mai pujin doctor si de o suta de ori mai 
mult literat. Daca ar fi fost mai pu|in medic nu 1-ar 
fi decretat pe bietul Eminescu, pe care „era o ade- 
varata placere sa-1 vezi razand" (Slavic!: Amintiri 
$&) despre care acest bun si apropiat prieten afirma 
„nu mi-1 aduc aminte sa-1 fi vazut bolnav, nici po- 
somorit" (ibid. 149) — drept un „pacient al nafiunii 
intregi", urmarit de groaza unei nebunii latente, pe 
care o sublima in literature printr'un proces ce nu 
poate fi inchipuit fara chin, si de care s'ar fi eliberat 
la sfarsit, printr'un fel de miracol pe care dl. Vlad 
il indica foarte sumar in vre-o doua randuri ^i un 
cuvant (p. 227). Aceasta afirmajie facuta cu juma- 
tate de gura imi da impresia ca s'ar enumera prin- 
tre acele concesii fa{a de publicul mare si iubitor 
al lui Eminescu, concesii la cari dl. V. face nedibace 
aluzii in p. 4 a, prefejei sale. Stau ji ma gandesc, 
ce-ar fi ie^it din nenorocitul Eminescu, daca ferocea 
stiinja a d-lui Vlad n'ar fi fost dispusa la aceste re- 
nunjari 1 

Daca ar ii fost mai mult literat, dl Vlad si-ar fi 
dat seama 1 ca teoriile lui Freud or fi ele foarte is- 
pititoare, un instrument de prej si capabil de multe 
surprize, insa — • ca atatea multe alte teorii cari i^i 
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incearca aplicarea la realitate — o claviatura difi- 
cila pe care n'o poate stapani deplin, decat cons- 
tructorul ei ; ca, in pofida modei care decretase odata 
psihanaliza ca o cataplasma buna pentru toate, a- 
ceasta metoda, ca si altele, nu are valoare de cheie 
universala, apta pentru deslegarea oricarui mister ; 
ca in aria, aplicarea unei teorii generate e nespus 
de dificila, efortul artistic constand tocmai in exce- 
siva individualizare, in diferenfiere faja de massa 
inerta a oamenilor comuni ca si fafa de creatorii 
anterior!. To|i cei cari au vrut sa inchida arta in 
sertarasele numerotate i-ii etichetate ale unui sistem, 
au mutilat-o sau nu i-au patruns esenja. 

Pentru felul cum procedeaza dl. Vlad, e semni- 
ficativ planul carfii : mai intaiu de toate (peg. 8) 
enunja diagnosticul, apoi (p. 9) insira matematic 
simptomele obicinuite, universale, ale boalei si in 
urma, toata cartea nu e decat efortul de a gasi in 
fiecare capitol unul din simptomele pre-enunfate, 
utilizand, fara alta selecfie decat aceea a „potrivelii" 
cu premizele, putine amanunte din scrierile asupra 
viefii poetului ji multe, foarte multe din propriile lui 
opere. Construcjia arbitrara e evidenta. 

Alta premiza catastrofala, dela care pornes,te dl. 
Vlad, ca sa se juslifice, e aceea ca un scriitor nu 
poate da expresie frumoasa decat acelor start si ln- 
tamplari pe cari el insusi le-a trait. D-sa uita sau 
nu stie ca experienfa din care traeste opera de arta 
nu consta doar in materialul brut al viejii animalice, 
ca in aceasta experienja intra tot complexul a ceeace 
Istoria literara nume^te „influetife" •. lucruri auzite, 
spectacole si lecturi, mai ales lecturi. Cu deosebire 
in acel prodigios corner) de gctnduri si imagini, 
care era poezia de odinioara, problema influenjelor 
e o padure de spini, care nu 1-a sgariat deloc pe 
dl. Vlad, fiindca o ignoreaza cu o candoare ange- 
lica. S'ar putea pune problema receptivitajii acestor 
influence, cari nu s'ar putea grefa decat pe un tem- 
perament inrudit. Dl. Vlad, nevinovat cu duhul, nu 
vrea sa-si bata capul nici atat. Se aseamana scrisul 
lui Eminescu, cu al altcuiva in anumite momente ? 
Foarte simplu. Asta inseamna ca acel cineva a fost 
$i el la fel de bolnav... In urma acestui rafionament 
sdrobitor cine ar mai putea continua discufia ? 

lata un exemplu : problema influenjelor romantice 
la Eminescu. Dl. Vlad ia o mulfime de atitudini, 
expresii ale eroilor, material specific romantic, uni- 
versal pana la cliseu, drept simptome ale maladiei 
lui Eminescu. Astfel : singuratatea si izolarea de lume 
a romanticului Toma Nour (p. 11); bizareria e- 
roului din „Avatarii Faraonului Tla" (p. I9) ; deli- 
cate(a, fragilitatea aproape, pana la feminitate a fru- 
musejii diferiplor tineri ce apar in proza lui Emi- 
nescu (p. 21, 35, 35, 43) acel „farmec dureros" (p. 
S3), iubirea trecutului si dorin|a de a se reintoarce 
in el (p. SI), dublarea eroilor §i despicarea per- 
sonalita(ii (atat de frecventa si de caracteristica, mai 



mult decat la romantici, in literatura moderna, care, 
considerand acest simptom acut, ar trebui sa fie 
dupa dl. Vlad un imens balamuc) etc De multe ori 
dl. Vlad isi da seama de caracteristica romantica, 
(vezi p. 20, 78, 99, 107, 108, 115). Insa nu se in- 
curca in constatari. Problema se rezolva simplu : „ca 
sa-l fi putut imprumuta dela rotnanticii germani, tre- 
buia mai Intaiu sa-l gaseasca in sine" (p. 78). Mai 
mult : iata in pag. 61 o afirmafie de o siguran(a 
deadreptul uluitoare 1 „ Care romantic din toata ple~ 
iada lor de pe atunci si din totdeauna, a fost- barbat 
in toata puterea cuvantului? Toft erau femenini, 
narcisti mazochisti si impresionabili ca o fatain- 
tdrziata". Demonstrajia acestei grave afirmafii se 
face in 6 randuri si prin doua, numai doua, exemple : 
ochii lui Novalis si faptul ca Hebbel a sters dintr'o 
carte de §coala cuvantul „Rippe". Ca sa declari 
romantismul o maladie europeana, §i sa te docu- 
mentezi astfel, e, repet, deadreptul uluitor. 

Aceias problema se pune fi in raporturile dintre 
basmul lui Kunisch si Luceafarul. Si aici ea e rezol- 
vata prin acela§ hofcus-pokus ■. Kunisch era ganditor, 
visa o alta lume, facea calatorii imaginare in orient 
iar smeul din basmul sau e „trivalent" adica — sa 
repet delicioasa formula a d-lui Vlad — reprezinla 
„eroul -f- femeea -j- autoritatea care pune piedici, ceea 
ce este egal in general cu lata -)- mama -j- copilul" 
(p. 218) deci era si el din „categoria" lui Eminescu 
(p. 219) adica, pe romaneste ■. nebun 

Am analizat pana acum erorile principiale ale d-lui 
Vlad : Fals punct de plecare (inten|ia de a demonstra 
cu orice pref o teza medicala) si disconsiderarea 
voita a problemei influenjelor, redusa la delicioasele 
formule pe cari le-am vazut. 

Dar in definitiv, istoria a cunoscut multe erori 
fecunde. Acestea ar putea sa fie dintre ele. Da ; insa 
marile erori au fost justificate totdeauna prin talent, 
verva si informajie prodigioasa. Sa vedem cum $i 
le indreptajeste dl. Vlad? Talentul d-sale? Dac5 nu 
s'a vazut pana acum, iata un tipic citat : 

„De unde acel „nu e voe- 1 care apare instantaneu, 
orice ar vrea sa intreprinda in folosul propriu ? 
Aceasta e o chestiune mare §i extrem de socantd si 
e socantd poate tocmai pentruca nu ne putem com- 
plet emancipa efectiv niciodata" .... (p. 144). 

Informafia? O saracie complecta de izvoare, re- 
lativ la viafa si personalitatea lui Eminescu : citeaza 
trei insa utilizeaza de fapt, aproape exclusiv, bio- 
grafia si textele publicate de dl. Calinescu. Era ine- 
vitabil deci ca sa hipertrofieze la randu-i, sau sa 
interpreteze gresit, unele din exagerarile d-lui Ca- 
linescu, ca de pilda scrupulozitatea lui Eminescu (p. 
14) murdaria din odaia sa (p. 51), „pedanteria bar- 
bara" (p. 64), basmul cu uciderea gastelor (p. 66 
etc. Peste acestea se adauga inexactitafi proprii lipsei 
de spirit critic a d-lui V. — ca de pilda afirmafia 
despre iusensibilitatea poetului la laude si injurii (p. 
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46) pe care o desmint relatarile ca si manuscHsele, 
utilizarea fara prudenfa cuvenita a afirmajiilor ten- 
denjioase ale iui Anghel Demetrescu (p. 49) ca si 
ale lui Gherea (p. 133) -sau enunfari fara justificare, 
de pilda aceea ca „in toate lucrarile sale Eminescu 
vrea ca femeea sS ia inijiativa" (p. 132), sensibil 
clStinata de „Fat-Frumos din Teiu", „L,asS~{i lumea 
ta uitata", „Calin", „Scrisoarea IV-a" ; s. a. sau acea 
cu privire la misterioasele hartii cari descurcS finalul 
din „Sarmanul Dionis". 

Insa racila cea mai evidenta a cartii consta in 
voinfa medicala a d-lui Vlad de a~si demonstra cu 
orice pref si cu cat mai mare lux de argumente 
teza. De aci, interpretare tendenjioasa de citate cari 
n'au nimic subversiv, de date cari sant perfect nor- 
male. Ori unde apare dorinja sau starea de contem- 
plativitate, dl. Vlad o priveste crunt ca o perver- 
siune. Ca sa se vada cat de subversive sant citatele 
ujtilizate de dl. Vlad in acest sens, e destul sa amin- 
tesc ca intre ele figureaza acea strofa din glossd (a 
Il-a) pentru versurile „tu aseaza-te deoparte, rega- 
sindu-te pe tine", scena fntalnirii din Fat-Frumos 
din Teiu, sau : 

„Noaptea potolit si vanat arde focul in cSmin 
Dintr'un coif, pe-o sofa rosa eu in fafa lui privesc 
Pan'ce mintea imi adoarme, pan'ce genele-mi 

clipesc-i 
Lumanarea-i stinsa'n casa... somnu-i cald, molatic 

lin... 

§tifi ce inseamna asta pentru dl. Vlad 9 Catatonie 
adicS semn precis al nebuniei (p. "72). 

Tot atat de simptomatic e pentru dl. Vlad, ori de 
cate ori un persona; se uita in oglinda. Prin aceasta 
pasaje nevinovate din Calin, La Aniversate, Cezara, 
etc, devin teribil de perverse. Ca o culme de ri- 
dicol amintesc intre aceste pasaje gSsite de dl. V. 
simptomatice, urmatorul „Apoi se limpezi oglinda si 
eternitatea din cer se uita in ea insasi si se mira 
de frumusefea ei" (p. 17) Perversul e aici cerul in- 
stelat iar Eminescu, fiindca a scris aceste randuri 
e... narcisist adica, iarasi, candidat la nebunie. 

Bietul Eminescu e declarat apoi verbigerant pentru 
ca tanSrul Toma Nour se viseaza tiran oriental (p. 
66) pentruca Ieronim deseneaza in diferite expresii 
capul iubitei sale. (p. 71), etc. 

Aceias diformare tendenfioasa a unor date nor- 
male a viefii lui Eminescu : mazgalirea pe hartie a 
numelui Verona, e verbigera{ie (p. 69), fuga lui dela 
§coala (p. 11), independenta lui de caracter fafa de 
Maiorescu si aljii, scrupulozitatea lui (vezi corespon- 
denja cu Maiorescu) constiinja valorii sale (p. 18 si 
45), acel „prea mult" care caracterizeaza pe tofi 
oamenii cari au realizat ceva, bunatatea lui... toate 
aceste caracteristici de inalta valoare etica ale per- 
sonalitafii lui Eminescu, sant pentru ingustimea de 
vederi a d-lui Vlad semne precise de nebunie la- 



tenta. Tot astfel si unele atrlbute aproape generate 
ale creafiei literare, ca reveriile si visurile (p. 83), 
diformarea realului, adica filtrarea lui printr'o prizma 
personala (p. 73), antropomorfizarea (plosnifele cari 
merg cuvioase, in „Cugetarile Sarmanului Dionis"),etc 

Pentru ca sa-§i demonstreze teza, dl. Vlad incearca 
acrobafii de argumentare pe cari regret ca nu le 
pot urmari cu toata atenpa, din lipsa de spajiu. £- 
xemple ■. Dl. Vlad vrea sa demonstreze ca la Emi- 
nescu iubirea e urmala de pedeapsa .• in Qeniu Pu- 
stiu, lucrurile se potrivesc, de bine de rau, dar de 
aici incolo „pedeapsa" devine vagabonds, fiindca dl. 
Vlad vrea s'o gaseasca cu orice pre} ■. in Sarmanul 
Dionis, pedeapsa o descopere dl. V. in visul eroului 
si declara satisfacut „eroi sant mai intdiu pedepsifi 
si pe urmafac dragoste" (p, 143) ; in Strigoii, „in loc 
de moarte dupd pdcat, eroii fac dragoste dupa ce 
mor" (p. 150)5 m Fat-Frumos din Teiu, „poetul in~ 
verseaza insa situafta si o lasa sd faca dragoste 
tocmai ca sa nu fie pedepsitd prin tdierea pdrului" 
(p. 150) j in Cezara „pedeapsa e mutatd de la pa~ 
catosi asupra celor ce aveau dreptul sd pedeoseascd" 
(p. 151). 

Acest efort de a demonstra cu orice pre}, duce 
la asociajii pur si simplu uluitoare. Fiindca in Inger 
si Demon, tanarul sta cu brajele pe cruce, fiindca, 
in Apari sd dai lumina, Eminescu se plange „MS 
faci partas. in lume durerilor lui Christ" - inseamna 
cS el se identifies cu Christ, (p. 155) dupa cum in 
S. Dionis'se inchipuise D-zeu. De ce ? -fiindca dupS dl. 
V. pentru Eminescu Dumnezeu este egal cu tatal 
sau (=Gheorghe Eminovici) $i el deci vrea sa-1 do- 
boare, inlocuindu-1, pentru a se apropia de Maica 
Domnului (=mama sa, Raluca). Dar nazdravania 
asta formidabilS nu e suficienta -. stifi dece bietul E- 
minescu, nebun, a avut obsesia de a impusca pe 
rege % Fiindca el reprezenta -,;simbolul patern" si 
Eminescu voia sS-^i scape mama (={ara) de aceasta. 

NSzdravaniile acestea merg dela puerilitate (bo- 
bocii pe care-i paste copilul lui CSlin n'ar fi altceva 
decat gdstele pe cari le-ar fi ucis Eminescu in co- 
pilSrie — p 68) pana la pornografie, ca acea chestie 
cu „revolverul" (p. 157), acel faimos „raiu" din 
Cezara (p. 135) sau acea identificare a cerberului 
din poveste cu organul patern (p. 213). 

Dar sant lucruri cari fac sa roseasca pana §i hartia 
Regret ca am fost nevoit sa le insemn, insa trebuia 
sa o fac fiindcS dl. Vlad nu se prezintS simplu : Pi- 
tigrilli, nu e amuzant ca el ; acest ins greoiu si ru- 
dimentar care vrea sS faca stiinjS iscaleste docent 
universitar. Cititorul trebuia prevenit ca nu va putea 
gasi nici una nici aHa. 

Experienfa acestui volum-cafastrofa nu e alta decat 
cea concretizatS in vechea si cumintea fabula a 
broastei care a vrut sa— fi mareasca proporjiile in- 
ghijind aer. Daca dl. Vlad se limita la Insemnarea 
sobra a unor observafii cari sant perfect juste ca 



107 



acele asupra pozijiei lui Eminescu si a frajilor sai 
In mediul familiar, asupra timbrului matern (binein- 
{eles fara nici o nota maladiva) al croticei sale, care 
nu e decat visul unei iubiri mangaietoare, spiritua- 
lizate prin blandeje, la unele remarce asupra silua- 
Mei fi experienjei cristalizate in Luceaf&rul — am fi 
avut un sludiu modest, ca proportii si ca pretentii, 



dar Intru totul onorabil si de care ar fi trebuit sa 
se He seama in cercetarile asupra poelului. 

Dar impovarafe de balastul enorm si ridicol al 
teoriilor freudiste injelese rudimentar si aplicate cu 
nedibacie barbara, aceste cateva firave ganduri de 
bun simf sant literalmente inecate intr'un ocean de 
triste bazaconii. OVIDIU PAPADIMA 



CRONICA MARUNTA 



ARON COTRU$ a tiparit, de data aceasta in Po- 
lonia unde e atasat de presa, un nou volum de ver- 
suri. Al catelea? Al cincilea, al saselea, al saptelea? 
Nu mai ftim precis. Printre oamenl in mers e o 
continuare organica a ultimului volum. Fara scaderi 
fara plusuri. Socialul domina fi-acum. Iar politicul, 
furisat, da unora din versurile recente caracter de 
manifest electoral si de program de civilizare in- 
dustrials a Romaniei. Ceva din proclamafiile pro- 
zaice ale eului plural, pe care a Incercat sa-1 apo- 
teozeze, fara nimic din forja elementara a lui Walt 
Whitman, poetul oficial al bolsevismului, Maia- 
kovsfci, in ale sale 150 milioane, 

Dar afara de aceste incercari de politica „pro- 
gresista", Aron Cotrus e, intr'o masura ce-i apar- 
Jine, poetul muncitorimii. Plugarul, ciobanul, mun- 
citorul din fabrica, minerul, iau glas pe rdnd fi ni 
se recomanda, dupa o maniera pe care o cunoas- 
tem, cu aspirajiile ^i durerile clasei lor. Nu stiu ce 
„grofi", reminiscence literare de dinnaintea reformei 
agrare, revin In chip suparator ca obiecte de ura 
pentru {aranul care, totu^i, a fost improprietarit. 

DaGa aceste poesii scurte ar fi scrise intr'o rit- 
mica simetrica, ele s'ar putea transforma in ctotece 
pentru breslele muncii. Literatura noastra nu are 
asemenea piese de pus la indemftna sufletului co- 
lectiv ca instrumente de educatie sociala. Dandu-le 
aceasta ritmica simetrica, Aron Cotrus ar putea 
crea expresii pentru o larga didactica sociala, fa- 
cand astfel din poesia sa o funcfie efectiva a sufle- 
tului colectiv. Fiindca el in acest sens concepe 
arta. 

E ceeace a facut innainte de razboiu, in Boemia, 
Petre Bezruc, ale carui cantece dure, cu caracter 
national-socialist am zice azi, au devenit populare. 

Poesiile lui Aron Cotrus sunt in genere, animate 
de un dinamism cuceritor, de un cuvftnt optimist, 
de o afirmatte viguroasa a existenjii, de o pornire 
napramiea spre un gigantism vizionar. 

Vrut-am c'o vorba sa umplu un veac ! 

E un duh mussolinean ce le strabate, o patima 
frenetica de constructivism, de pamant regenerat, de 
orizonturi cucerite eroic i 



Ma due, vrajita apa sa-i dau tnurgului / 
din apele de foe ale amurgului, 
sub baterile de pe urma ale vdntului { 
dincolo de capdtul pdmdntului. \ 

§i e o nobleja morala care circula totdeodata 
prin aceste poesii, o credinja energica in om, o 
dragoste robusta pentru masse fi o distanfa colosala 
de balttle putrede in care a cazut literatura evreo- 
maladiva dominata de freudism. Aron Cotrus e un 
George Cosbuc, cu Octavian Goga, cu Lucian 
Blaga, pe grindul batut de vanturile aspre si rea- 
vene ale ethosului ardelenesc Modernist si tradi|io- 
nalist in acela? timp, farmecul lui sta in aceasta sin- 
teza necautata, in spiritul careia opinca si aeroplanul 
sunt extremitajile de jos §i de sus ale acelea^i energii 
incordate in expansiune debordanta. 

Aspiratiile spre gigantism nu-1 impiedica sa fie 
milos si demofil. Fiindca gigantismul lui Aron Co- 
trus nu-si are isvorul in lirismul individualist si ego- 
centric de marca nietzscheiana, ci intr'o mare fi 
generoasa iubire sociocentrica. Cu acest ethos care 
il anima, el creaza uneori poezii ca acest Copil de 
mof, ce va onora orice antologie, — icoana dura, 
facuta din substan{5 pur ardeleneasca : 

fara sarg, 

cu caciula cat un ciubdras de mare, 

trece, domol, prin tdrg, 

sd-si vdndd cele doud ciubare. 

cu fafa arsd de soare si slabd, 
ca muniele el n'are nicio grabd... 
In ochii vineft azurul il poartd 
din ultfa 'n ulifa din poartd 'n poartd. 

se pierde printre oameni, fldmand, 
cu-al Detunatei cer, in gand... 
in lupta asta grea, pentru pdine, 
unde~l va duce ziua de tnaine ? 
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PARVAN GAND1TORUL este evocat de Al. Bu- 
suioceanu intr'o placheta format ceva mai mare 
decat al acestei reviste fi de o rara frumusefe teh- 
nica. Sant doua esseuri reunite sub acest titlu gt,~ 
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nerali unul — .Parvan singuraticul" publfcat Innu- 
marul trecut al Oandirii fi al doilea — ■ „Alegenor" 
publicat tot in revista noastra In ultimii ani. Placheta, 
de o luxoasa sobrietate, e trasa numai In 160 de 
exemplare pentru biblioflli. 

Al. Busuioceanu e un aristocrat si in gustul sau 
susjinut de o vasta erudifie artistica fi in stilul sau 
literar de o rara desavarfire, si in discrejia cu care 
se fine departe de valmasagul zilei. Prefuiesc in ve~ 
chea prietenie pentru el cele dintaiu calitaji s pe cea 
din urma nu pot sa i-o sufar fiindca izoleaza prea 
mult una din cele mai ascufite inteligenfe critice din 
cate avem azi. fi avem atat de pujine! 

Parvan al sau e surprins in linia interioara a de- 
venirii filosofice, reconstruita de siguranja cuiva 
care se simte la el acasa in cosmosul ideologic al 
marelui disparut. Nu e o linie dreapta, ci ferpuita, 
in ezitari, inaintdnd spre crestinism, reintorcandu-se 
spre stoicismul antic, spre a sfarsi in mistica tacere 
insondabila In care acest chinuit invafat vedea esenja 
lumii. Desigur, cele mai frumoase pagini inchinate 
memoriei lui. Daca ar trai, Parvan, care era atat 
de dificil in preferinfe, s'ar bucura fara rezerve de 
un asemenea elegant omagiu. 
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KLINGSOR, revista minoritajii germane, ce apare 
in Brasov, intra in anul al zecelea. Cu trei ani mai 
tanara decat Odndirea, ea are un program similar 
si militeaza pentru idei ce sant valabile pentru mi~ 
noritatea saseasca precum ale noastre pentru majo- 
ritatea romaneasca. Ideea etnica la temelia creafiei 
artistice, ideea spirituals, incoronarea acestei creajii. 

Directorul acestei reviste, d. Heinrich Zillich, dis- 
tins poet, suculent prozator si esseist cu o remar- 
cabila cultura germana, pornind dela principiul et- 
nic, care il ducea in mod logic catre un panger- 
manism cultural, a desvoltat acum cajiva ani teoria 
unui regionalism ardelenesc, care ar fi un caracter 
comun al celor trei rase ce locuiesc in Transilvania. 
Fa{a de cultura vechiului regat, acest ardelenism ar 
fi nota deopotriva de distinctiva atat pentru arta sa- 
seasca, maghiara, cat ^i pentru cea romaneasca. 
N'am putut vedea in ce ar consta realmente acest 
specific ardelenesc comun celor trei rase. De altfel, 
insus d. Heinrich Zillich se pare ca a renunfat la 
teoria sa, ramanand la germanismul pe care, cu 
atata demnitate, il poarta in sange- 

Aceasta nu 1-a impiedicat sa se apropie cu prie- 
tenie de literatura noastra. Klingsor a tradus adesea 
poezii $i proza romana din scriitorii contimporani fi 
a comentat cu infelegere unele fapte de cultura ale 
noastre. Aceea^i larga injelegere a aratat-o confra- 
|ilor maghiari din Ardeal. 

D. Heinrich Zillich a aparut adesea in paginile 
Q&ndirii cu nuvele, schije si esseuri. Unul din aceste 



csseuri, tratand problema unei colaborari culturale 
intre noi si sa^i ramane ca un punct dela care se 
poate pleca intr'o opera de comun efort fi frafeasca 
infelegere. 

Un alt punct de apropiere intre revista dela Bra- 
sov fi noi e spiritualismul. In paginile noastre el se 
numeste ortodoxism. In paginile lui Klingsor el se 
numeste protestantism si e reprezentat de o pleiada 
de ganditori cu (inuta occidentala sau cu adancimea 
filosofica a unui Erwin Ressner, al carui nume tanar 
a depart granija Romaniei si creste azi ca o auto- 
toritate in Germania inte!ectuala. 

In noua ani, Klingsor mulfumita pasiunii indarat- 
nice a d-lui Henrich Zillich a izbutit sa fie icoana 
gandirii si artei minoritatii germane dela noi. Va- 
loarea revistei de sub Carpaji e subliniata elogios 
in marile publicajti din Reich si scriitori cu renume 
i?i trimit de departe contribufia lor. Printre dansii, 
credincios a ramas in deosebi filosoful Gerhard von 
Mutius, fostul plenipotenfiar german la Bucuresti. 

Cu sentimentul camaraderesc ce ne leaga dela 
inceput de cercul Intelectualilor fi artiftilor safi din 
Ardeal, ii dorim lui Klingsor, ce trece in anul al 
zecilea, un destin fecund, subscriind frumoasele ran- 
duri cu care directorul revistei ifi sfarseste arti- 
colul-preambul •. 

Und so gehe denn die Zeitschrift ins Zehnte Jahr 
des Wirkens, Suchens und der Erfiillung eines weiten- 
starken, oben an den Sternen und unten an der fes- 
ten Erde gegrd'ndeten Lebens ! 
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JUNIMEA LITERARA, vechea publicajle bucovi- 
neana condusa de d. I. Nistor, vine cu un voluminos 
numar pe lulie — Decembrie fi cu o linerefe surprin- 
zatoare, variata fi tumultoasa. Proza fi versuri din 
belfug iscalesc nume cu totul noi, de visatori fragezi 
pe bancile Universitafii cernaujene. Suflu de prime- 
nire, noutate in expresie, indrazneala in zbor. E pul- 
sa|ia spirituala a unei generajii care, dela razboiu 
incoace. abia acum fi-a gasit fagafurile afirmarii. Nu 
citam nume fiindca deocamdata ele sant falanga ne- 
diferenfiata. Ceeace intereseaza e fenomenul de mul- 
tipla efervescenfa al eliberarii in duh, pe care, nerab- 
datori, il afteptam inca de mult. 

Sa citam o strofa care arata noul nivel al revistei : 

Coboara~(i ochii peste vdi, usor, 
Si uita ziua care a scdzut, 
Vezi, omeneste casele-au cazut 
Pe ganduri langd focul vetrei lor. 
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VIATA BASARABIEI. Cceace face d. I. Nistor in 
Bucovina face de doi ani d. P. Halippa In Basa- • 
rabia. Revista sa are tot un caracter regional, dar 
oarecum enciclopedlc, lucru care o deosebeste de 
sora ei cernaujeana. Salutand-o la aparijie, ne expri- 
mam temerea ca intemefetorul ei o va parasi ime- 
diat ce va reajunge la guvern. Constatam cu bucu- 
rie ca ne-am inselat. $i d. Nistor si d. Halippa au 
facut multa politica dela unire, parasind ani de zile 
vechile si frumoasele lor rosturi culturale in provin- 
ciile respective. Ce vor fi realizat in domeniul practic 
al acjiunii nu discutam aici, dar revenirea la matca 
veche are dedesupt, poate, constatarea amara ca 
politica fara fundament cultural se imprastie, stearpa 
si zadarnica, in vant. A descoperi un talent, a incu- 
raja o articulate a gandului romSnesc in paman- 
turile pe care trebuie sa le recucerim sufleteste, face 
mai mult decat zece ani de politica democratica. 



Provenant d'une cime ok luit la delivrance, 
Afin de preparer la route a Vesperance 
Un po'ete descend toujours de I'Avenir. 
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POETUL. Am gasit intr'un numar recent din Nou- 
velles Litteraires doua terfine in care Saint-Paul-Roux 
defineste poetul. Sensul nu e nou. E sensul antic al 
poetului vales, deschizator de zari pentru semenii 
sai. Macedonski, care, la noi a trait cu o candoare 
romantica, ce-1 facea ridicul printre contimporani, 
ideea poetica, spunea totdeauna ca poetul e pre- 
destinat. Predestinarea o vedea reflectata, la sine, 
pana si in longevitatea de care s'a bucurat.. Cladise 
si o teorie ad~!ioc, dupa care P. Cerna, mort la 33 
ani, M. Eminescu, stins ca forfa creatoare la aceiasi 
virsta, nu puteau fi mari poeji din aceasta pricina. 
Macedonski credea ca el insus e predestinat. Dar 
eu cred ca si Cerna si Eminescu credeau, fiecare 
despre el insusi, acelas lucru. Fiindca, cu voia sau 
fara voia lui Macedonski, erau poe|i adevaraji. 

Orice ne-ar obiecta mentalitatea positivista, poesia 
e o misiune. Acesta e sentimentul intim al tu- 
turor poejilor. Si e sensul pe care 11 redau poesiei 
in vremea noastra un Henri Bremond sau un Charles 
du Bos. Poesia nu poate fi o profesiune. Mciun poet 
n'a trait din veniturile versurilor sale. Nici chiar 
Paul Valery care, poetul eel mai celebru pe cand 
contimporanul sau Paul Claudel e eel mai adanc, 
afecteaza o atitudine rationalists fata de propria-i 
misiune. Poesia nu se poate comercializa. Ea ramane 
un fel de profetism laic. Iar profet comercializat nu 
s'a vazut, — afara de caraghiosul impostor Krishna- 
murti, mascariciu in iarmarocul monden al teo- 
soafelor. 

Terjinele pe care le citez, ale lui Saint-Paul-Roux, 
definesc din nou poetul ca misionar sau ca profet > 

Favorisi d'une ante vierge qui revile 

Au moyen des rayons d'une force nouvelle, 

Un po'ete ne monte pas du Souvenir. 
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MUSSOLINI s'a supus unui interesant si variat in- 
terogatoriu din care Emil Ludwig, acest intreprin- 
zator si galagios reporter, pe care fanaticii radiofo- 
niei il socot un cugetator, a facut o carte ce se poate 
citi cu folos. 

Intrebat despre arta, Ducele crede, contrar lui 
Hegel care vedea in poesie suma tuturor artelor, ca 
arhitectura e cea mai Innalta din ele, fiindca ea cu- 
prinde totul. In poesie ii place Dante, fiindca nu si-a 
iertat dusmanii nici chiar in Tnfern. In muzica, la 
obiecjia lui Emil Ludwig ca arta cea mai materials, 
cea mai supranaponala, nu s'ar putea deosebi dupa 
rase, transcriem raspunsul just al marelui barbat 
de stat: 

„Du~ma intr'o camera intunecoasa, langa alta unde 
se face muzica, si cred ca voiu deosebi : asta-i mu- 
zica germana, asta franceza, italiana, rusa. In limba 
ei, muzica e internafionala, in natura ei launtrica 
insa e cu desavarsire najionala. O consider chiar ca 
expresia cea mai profunda a unei rase." 

Vorbind despre Napoleon. Ducele ii gaseste o 
mare gresala in faptul ca a crezut ca poate infrange 
biserica Romei, cu care Musolini a incheiat celebrul 
acord. E creatorul Italiei fasciste un credincios, un ca- 
tolic ? Personal, nu. E mai degraba un deist. Asa 
reiese din urmatoarea conversajie : 

„ Vreau sa-|i explic solujia mea. In tinereje nu 
credeam in nimic. Implorasem zadarnic pe Dum- 
nezeu sa scape pe mama mea si ea a murit totus. Afara 
de aceasta, orice misticism mi-e strain. Dar intocmai 
ca Renan nu consider deloc exclus ca cu milioane de 
ani in urma ar fi putut avea loc o aparijie supra- 
naturala, asa dar ca natura ar fi divina. Eu insa n'am 
vazut-o. Se poate chiar ca peste alte milioane de 
ani o apara^ie asemanatoare sa se repete... Cu anii 
s'a intarit in mine credinja ca exista in Univers o 
putere divina. 

— Crestina? 

— Divina, — repeta el cu un gest de manie ce 
lasa intrebarea mea in suspensie. — Oamenii pot adora 
pe Dumnezeu in multe feluri. Trebuie sa lasi fiecaruia 
felul pe care il crede de cuviinta". 

Cartea, care cuprinde raspunsurile Ducelui la in- 
trebari in variate domenii, a fost talmacita si in ro- 
maneste sub titlul „De vorba cu Mussolini" Talma- 
cita — ca sa zicem asa. Un domn, Viltorio Em. 
Pascutti, a desfigurat limba romaneasca precum ar 
desfigura bolsevicii o biserica. E cu putinja sa se pe- 
treaca sub ochii nostri astfel de erori cu ajutorul 
unei edituri destul de cunoscute ? Ar trebui sa in- 
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stauram o adevarata stare de asediu impotriva unor 
anarhi^ti ca acestia cari atenteaza cu bombe la viaja 
gramaticei rotnanestil 



smr\faak 



DIONISIE AREOPAGITUL, genialul filosof mistic 
din epoca de aur a crestinismului rasaritean, pe care 
l'am pomenit adesea in paginile acestei reviste, a fost 
de curand tradus in romane^te de profesorul univer- 
sitar Cicerone Iordachescu. Nu inca in intregime, ci 
numai doua dintre cele patru car[i ce supravietuiesc 
sferei acestui om misierios: lerarhia cereasca si Ie~ 
rarhia bisericeasca". Mai raman de tradus Numele 
divine si Teologia mistica. Ducandu-^i sarcina pana 
la capat, Cicerone Iordachescu va face pentru cul- 
tura noastra o fapta epocala. Fiiosofia patristica din 
care s'a inspirat Lucian Blaga cand a conceput 
Eonul dogmatic, e o terra incognita pentru intelec- 
tualii nostri. In invatamantul Romaniei, cu program 
alcatuit de atei, nu exista, deji patristica si fiica ei 
scolastica constituie un mileniu de ffosofie europeana 
Lacuna s'ar putea implini cu traduceri sistematice. 
Cicerone iordachescu, talmacitorul lui Dionisie, sta- 
panind cu o fantastica usurin{a limbile antice $i in 
parte insemnata pe cele moderne, si-ar face un re- 
nume monumental continuand opera iuceputa. 

NICHIFOR CRAINIC 
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FIRE DIN GANDUL LUI E. A. POE. Studiile de 
Hteratura comparata sunt, de cele mai multe ori, un 
efort dificil si ingrat, atat pentru autor cat si pentru 
eel care cite^te. O tradipe, careia d-1 Paul Van Tie- 
ghem e unul din cei mai caracteristici reprezentanp, 
cere ca acest gen de cercetari sa fie o aglomerare 
cat mai impresionanta si deci cat mai amorfa de 
date si nume, in cat mai multe limbi. Fireste, astfel 
concepute, aceste studii justifies spaima lectorilor, 
ramanand doar ca material pentru uzul specialistilor- 

Debarasandu-se insa de obligafia erudita a consent- 
narii mormanului de edijii, traduceri §i adaptari, rezu- 
mandu-se la problema pura a influentelor, la urmari- 
rea delicata a unei filiatiuni spirituale, la determinarea 
subtila a sutyirelui painjenis de gand pe care il Jese 
peste vremea sa o personalitate literarS puternica, 
Hteratura comparata devine o truda a carei fineje 
nu e egalata decat de prejul sugestiilor ce le dega- 
jeaza. 

lata, nu de mult, Leon Lemonnier a incercat sa 
urmareasca filonul put al spiritului lui Edgar Allan 
Poe in amestecul atat de divers de metale, care e 
poezia franceza moderna. O carte modesta : „Edgar 
Poe et les poetes francais" (Collection : „Essais criti- 
ques"). §i totusi un amalgam pre|ios de sttgestii. Cu 
atat mai prefios cu cat eel care a incercat descur- 



carea acestui painjenis si-a dat seama — spre deose- 
bire de mulji alp cercetatori, coplesifi de eruditie — 
ca urmarirea subtilului schimb intelectual, identificarea 
acelui impalpabil fir de gand strain care a facut sa 
se piece intr'o anume parte cumpana echilibrului 
spiritual al unui scriitor, in epoca lui de formajie si 
chiar dupa — nu cere numaidecat proba prin su- 
prapunerea unor texte cat mai apropiate. 

In adevar, ca sa fie rodnica in intelegeri, proble- 
matica literaturii comparate, trebue sa depaseasca 
scrutarea onesta dar masurata a textelor, pana la 
ondularea fina a unei linii spirituale, peste graniji 
§i timp. 

E ceeace incearca, mai mult sau mai pujin clar, 
cu mai muita sau mai pufina izbanda, Lemonnier. 

Pe raza impalpabila a gandului lui Poe se insira 
astfel in constelatii — dela punctul de refracfie in li- 
terature franceza, care a fost afinitatea spirituals a 
lui Baudelaire, pana la unul din capetele de drum, 
cristalul geometric al poeziei lui Valery — vlziunile 
apropiate ale poejilor parnasieni, ale trinitafii Verlaine 
Rimbaud, Maliarmee, $i ale simboli^tilor, cu deosebire 
ale acestora din urma. 

Identificarea ^i luminarea acestui fin paienjenis, 
Jesut din unghiul obscur in care a trudit pe hartie 
americanul Edgar Poe, e o frumoasa geometrie spi- 
rituala. 

O insemn cu un regret. In lumea noastra literara 
in care ata|ia — tineri §i batrani — au umflat in braje 
atajia bolovani enormi, mai presus de puterile lor — 
ca problema specificului national, a generajiilor, a 
culturii noastre, a misiunii noastre, — cari le-au scapat 
curand, fatal, turburand doar apele actualitatii, sunt 
atat de invizibili acei cari sa se gdndeasca la efortul 
cu mult mai pujin strivitor si mai rodnic — acum 
cand la noi e devreme pentru vaste sinteze — de a 
descurca unele fire de legatura, lamurind aspecte 
parjiale ale literaturii si culturii noastre. 

Crifica noastra, limitata doar la insemnarea amorfa 
a actualitapi, continua sa pipaie mioapa doar faptele 
ce i se vara sub nas, sau se razbuna de aceasta su- 
focare, in esseuri care tind toate sa imbrajiseze doar 
probleme care incep cu litera mare. 

OVIDIU PAPADIMA 



-^W 



POESIA ROMANEASCA IN LIMBA GERMANA 
(Zoltan Franyo ■. Rumanische Dichter). 

Poezia romaneasca e inca necunoscuta peste ho- 
tare, E drept ca s'au gasit mul{i binevoitori cari sa-i 
imbraji^eze cauza. Printre cei dintai traducatori in 
limba franceza a fost si d. Iorga, in tinerefile sale. 
Dar se stie ca eruditul istoric, pre limba sa, e eel mai 
plat Uric dela Paris Momuleanu. incoace. O nobila 
stradanie a depus acum vreo 40 $i mai bine de ani 
§i d-na Margareta Miller-Verghi, venerata fosta 
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arnica a Carmen Sylvei. Tot pe Eminescu — mat apol 
si pc al{i poefi romani — 1-au compromis o puz- 
derie dc binevoitori, intre cari, mai anul trecut, si 
un domn Marin Niculescu, care dupa nume se vede ca 
nu e in nici un fel ruda cu sfintele mistere ale poesiei. 

Pentru limba germana, deasemenea, ni s'au pus la 
dispozipe al{i ca(iva amabili interprefi. Citam in ul- 
timul limp, sarguinfa d-lui Al. Botez si pe a emi- 
nentului profesor de germana d. Konrad Richter, 
dela institutul Schewitz din Capitala. 

D. Tiberiu Moraru a transpus in pasta fainoasa a 
limbii esperanto o serie intreaga de poeji romani iar 
un domn Segal a cheltuit acum cijiva ani o intreaga 
avere cu alcatuirea unei antologii a poesiei noastre 
in idis, pentru uzul... evreilor din Basarabia. 

Peste Dunare, Bulgarii, prin bunavoinfa d-lor Ca- 
pitanoff si a excelentului poet Iordan Stratiev, lirica 
noastra mai de seama a inceput sa fie cunoscuta; 
iar Sarbii, Grecii si Turcii — din Jara de unde alta- 
data savurau miere, tutun, " galbeni si fete mari, nu 
mai cunosc astazi dec4t activitatea lui Niculae Titu- 
lescu, care se §tie, nu-i nici poet nici romancier. 

In Italia, poesia romaneasca a razbatut prin exce- 
lenta interpretare a lui Eminescu in versuri albe, de 
catre d. prof. Ramiro Ortiz, autorul si al unui co- 
pios studiu asupra liricei noastre contimporane, pu- 
blicat in „I1 giornale di politica e di letteratura". D. 
Theodor Solacolu, actualul atasat de presa dela Roma 
Incepuse intr'o vreme sa publice traduceri din Ion 
Minulescu, dar le-a sistat fiindca d. Iorga, pe atunci 
prim-ministru, prinsese de veste la Bucuresti si-i 
ceruse suspendarea. (Minuhlescu e poet imohral). 

Suntem insa asa de total ignoraji si in Peninsula- 
Soral Recent, scriitorul acestor randuri fiind in 
Padova si spunandu-i directorului unui muzeu ca 
sunt dela Bucuresti, acesta mi-a raspuns cu o seni- 
natate michelangelica -. „Da, da, stiu, — si ce mai e 
prin Bulgaria pela D-voastra?" [Ce sa mai spunem 
de Jules Claretie care cu mult mai innainte scria 
negru pe albs Rumelia in loc de Romania?) 

A aparut de curdnd in limba germana o carte pe 
care presa noastra literara n'a semnalat-o, desi 
inchidea intre coperjile ei sure un important eveni- 
ment romanesc. E o antologie a poesiei noastre si 
e datorita unui ziarist minoritar dela Timisoara, d- 
Zoltan Franyo care mai publicase in limba maghiara 
o mulfime de traduceri din poesia farii noastre. 

Nu stim daca d. Franyo va fi in limba sa de jaja 
un poet, un poet mare sau eel pu{in de talent. „/?«- 
manische Dichter" (eine Anthologie zeitgenossischer 
Lyrik) — asa se intituleaza opul — e pentru noi o 
carte revelatorie. D. Zoltan a framantat din nou in 
170 de pagini, aluatul din 124 de piese, dintre cele 
mai reprezentative ale liricei cu care in 1916 limba 
germana se gasea pe picior de rasboiu. Au fost 
tradusi aci 43 de poeji, incepand cu Eminescu si sfar- 
sind cu cea mai proaspata generajie din ultimii ani. 



Poate ca traducatorul a fost rau sfatuit sa nu intro- 
duca doua-trei pastele de Alecsandri 5 poate ca s'a 
inselat asupra valorii catorva (trei-patru) dintre eel 
onorafi cu verbul german si al caror nume preferim 
sa-1 trecem sub tacere-, poate ca a ignorat activi- 
tatea unui poet de mare vis si temperament — 
George Gregorian ; poate insfarsit ca acel „ Vorwort" 
de doua pagini s'ar fi putut desvolta sub forma unui 
studiu mai amplu asupra literaturii noastre... 

Demn de remarcat insa e chipul cum a reusit d. 
Zoltan Frany6 sa reconslitue cu elementele unei 
limbi care pare a nu-i fi materna — toate acele 124 
de poeme romanesti. Limba germana e o limba sil- 
nica, o limba in care zanganesc sabiile atator con- 
soane, in care abstracjiunea ia proporpile unui cuvant 
lung cat fluviul Wistula, iar luna, vorba lui Carageale — 
e de genul masculin ! (der Mond). De aci, multe difi- 
culta|i. Dar daca de pilda in urmatorul vers > 
Zaubervolle Horizonte 
Leuchten hell in Strahlenprachi 

— • cuvantul Horizonte e un neologism fara putere 
de sugestie personala, el e ambiat insa de patru cu- 
vinte al caror infeles da laolalta, foarte pregnant, 
nojiunea originalului : 

Zarile de farmec pline 
Stralucesc in lumini§ ; 

— e vorba de celebra Noapte de varO, a lui Cos- 
buc, una dintre cele mai bine traduse, jindnd seama 
de tehnica dificila a poetului. 

Dealtfel, d. Franyo a respectat pretutindeni metrul 
§i atmosfera originala. 

lata, celebra romanja a d-lui Minulescu : 

Ich weiss, du wirst mich bald betriigen... 

Dock well du dich mir hingegeben, 

Verzeich ich dir — 

Alt ist die Siinde 

Und nicht die erste dir im Leben !... 

(Eu stiu c'ai sa ma 'nseli chiar maine...) 
Eminescu, eel mai bine reprezentat (opt piese) e 
redat pe inaljimi care apropie originalul. Doua strofe 
din „Somnoroase pas&rele" (Mude V8glein). 
Selbst die Quellen seufzen stummer, 
Wenn der Wald in Dunkel ruht, 
Auch der Garten liegt im Schlummer, 

Schlafe gut! 
Durch die Zaubernacht im. Raume 
Steigt der Mond in stolzer Pracht; 
Alles ruht verklart im Traume, — 

Gate Nacht! 

Din cerul poesiei romanesti intins de d. Zoltan 
de-a supra cititorilor de limba germana, absenteaza 
Luceafarul. Poetul Franyo, dupa cate stim, prega- 
te^te in prezent traducerea integrala a lui Eminescu. 
Va objine cu siguranfa premiul Hamangiu, cu aceasta 
opera pe care o banuim tot asa de valoroasa. 

N. CREVEDIA 



112 



